ACTA No. 2
COMITE DE CONCILIACION
EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA
EAAB-ESP

REUNION: Ordinaria
FECHA: 17 de febrero de 2004

INTEGRANTES: JORGE ELIECER PERALTA NIEVES Gerente Juridico.
ERNESTO RESTREPO Gerente Corporativo Servicio al Cliente.
SANTIAGO MONTEJO Gerente Corporativo Sistema Maestro.
FELIX BETANCOURT Gerente Financiero.
MARTA MADARIAGA Gerente de Gestion Humana (e)
JAIME VARGAS SALCEDO. Director Asesoria Legal (e).
YOLANDA GOMEZ RESTREPO Secretaria General (e}
ALFREDO ARCHILA Director Operacién Econdmica.

ASISTENTES CON VOZ PERO SIN VOTO:

ANA CAROLINA RADA Delegada del Ministerio del Interior y
Justicia. :

YOLANDA GOMEZ RESTREPO. Directora de Representacion
Judicial y Actuacidn Administrativa.

En Bogota, D. C., a los diecisiete (17) dias del mes Febrero de 2004, se hicieron
presentes en la Sala de Juntas de la Gerencia Juridica los doctores JORGE ELIECER
PERALTA NIEVES Gerente Juridico de ia Empresa, el doctor ERNESTO RESTREPO
Gerente de Servicio al Cliente, el doctor SANTIAGO MONTEJO Gerente Corporativo
del Sistema Maestro, el doctor FELIX BETANCOURT Gerente Financiero, la doctora
MARTA MADARIAGA Gerente de Gestion Humana (e), el doctor JAIME VARGAS
Director de Asesoria Legal (e), el doctor ALFREDO ARCHILA Director de Operacion
Econdmica, ia doctora YOLANDA GOMEZ RESTREPQ Secretaria General (g)

Asisten como invitados la doctora ANA-CAROLINA RADA Delegada del Ministerio de
Justicia y del Interior. Actia como secretaria la doctora YOLANDA GOMEZ
RESTREPO Jefe de Oficina Asesora de la Direccidon de Representacion Judicial y
Actuacion Administrativa. Se deja constancia que el doctor GONZALO REYES Jefe
Unidad de Control Interno y Gestion se excusc de asistir a este comité. Igualmente
participan como invitados cada uno de los representantes de las dependencias de la
Empresa que tienen refacion funcional con los casos que se someten a conocimiento y
consideracién del Comité y la sesion se desarrollara con la presencia de cada uno de
ellos asi como con la Gerencia Corporativa competente, segun la reciamacion y
controversia gue se estudie.

Comienza la reunién con la verificacién del quérum. J

Acto seguido se da lectura al orden dei dia.
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PRIMER CASO

El caso a tratar es la CONCILIACGION PREJUDICIAL de FLEXO SPRING S.A., actuando
como apoderado del doctor PEDRO GONZALEZ.

Para iratar este tema asiste como miegmboro de! Comité el docior ERMNESTCO RESTREPQO,
Gerante Corporativo de Servicio al Cliente v como invitados el doctor JORGE ENRIQUE
RODRIGUEZ, Gerente de Zona 3 (8) y ol Doclor SERGIO MORENO, Director de
Sequros.

E} apoderado informa a los asistentes, que s2gln los reclamantcs 2n haechos ocurridos g}
dia 4 de octubre de 2003, donde el operario de la maquina retroaxcavadora af seyvicio del
contratista Unién Aguas de Fontibon, contratista del Acueducto de Sogota, segin contrato
de obra No 1-01-33100-174-2003, al abrir el husco en el que se iba a fincar un {ubo dei
alcantarillado, trozo el cable de alta tensién que suministra enargia a su planta y a otros
varios circuitos de la zona. 2. Como consscuencia del trozamiento del cable, se produjo
un corto circuito que tuvo dos consecuencias: interrupeidn del fluido eléctrico y danos a la
acometida eléctrica y a la maquina laqueadora. 3. Frente al dafo ccasionado por e
cperario, se avisd al duefio de la red, Codensa y al suministrador de la energia, Isagen,
quienes corroboraron el mismo y procedieron a realizar la reparacion temporal para
poder garantizar el suministro  de energia a los sectores afectados incluyende dicha
nianta. 4. El interventor del contrato, EPM Aguas Bogota £.5.2., por conducio de su
ingeniero intervantor, William Jaramillo, corroboré el hecho, los dafios y procedio a rendir
un informe al Acueducto de Bogota. 6. El dia 5 de noviembre de 2003 un trabajador al
servicio del mismo contratista volvid a trozar el cable de media tension cen una pica, al
abrir un hueco en 'a calzada de la carrera, frente a las instalaciongs de Flexo Spring S.A.,
causando igualmente un corto circuite que tuvo como consecuencia la interrupcion de!
fluido eléctrico y nuevos dafos en la acometida. 7. Los reclamos de los dos siniestros
ocurridos fueron hechos de manera precisa y oportuna al Acueducte de Bogota, quien
segun sus misivas, dio traslado de los mismos al contratista y aseguradora.

Las pretensiones'de FLEXQ SPRING, son el pago de los dafos y perjuicios, incluidos los
danos materiales, el lucro cesante y los perjuicios moraies de manera satisfactoria.

La cuantia de las reclamaciones asciende a $ 320.690.520. Se dio traslado de la
reclamacién a la Compadia Mundial de Seguros que es la Aseguradora que otorgo la
poliza de responsabilidad civil Extracontractual que ampara el conirato, la cual frente a la
reclamacion de $284.000.000 entra a hacer un reconocimiento a Flexo Spring por el tope
maximo del amparo. Frente a este primer evento es de aclarar que la reclamacion inicial,
se hizo por un valor de$937.000.000, que finalmente FLEXO SPRING concretd en
3285.643.020 que fue la reclamacion oficial que se hizo a la Mundial dz Seguros. Bajo
esta reclamacion la empresa de seguros, Mundial de Seguros S.A, responde por
$150.000.000 que es el tope de |la poliza por evento y hay un deducible del 10% lo cual
daria un reconocimiento efectivo de $135.000.000, por concepto de tucro cesante, porque
el dafio emergente fue reconocido por la aseguradora de FLEXO SPRING, la cual
reconocié todos los costos de la reparacion de los dafios y los gastos en que incurrio
FLEXO SPRING quien tuvo que transportar un ingeniero de Espafia a Colombia, el daiio
emergente lo tasaron en $63.079.603, que ya fueron cancelados por la Aseguradora.
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aras de evitar una condena por un mayor valor, orocadar a efectuar el pago del dafo,
rara lo cual podria nacer efectiva la poliza gzneral de RCE. £ Doctor Lorn2 Eh
Peralta manifiesta que esto le costaria mucna piata a fa Empresa. Ei Dootor S2rglo
Moreno infarma que la poiza de RC del contrato Hen=z un monto hasta 3130.500.C38 v en
principio 1a tlundial de Sequros paga $135.060.000, después del daducibie; ta diferencia
es la que nos tocaria cancelar con cargo svenualments a nuestra poliza, c2s2 2n & cual
realmente la Empresa sélo asumiria la diferencia enire los montos de amparo Ce las dos
polizas.

El Doctor PEDRO GONZALEZ informa a los rniembros gue los contratistas gnviaron una
carta donde manifiestan aque no van a cancelar el excedente y que la empresa no les
puede entrar a descontar el valor restante de las actas de obra, por que ademas de no
estar pactado, tienen observaciones sobre las reciamaciones ya que ademas sefialan que
su Compafia Mundial de Seguros actud sin naberles consultado. Afirman que hay
violacion del debido proceso ya que todos los intervinientes aceptaron el reclamo y que
asumieron compromisos de pagoe, pero nunca les consultaron y que al Contratista jamas
se le pregunto nada y desde ya manifiesta que no esta de acuerdo con el siniestro ni
congque ademas le descuenten suma alguna del contrato.

El Doctor Peraita informa que este es un problema de €l con su aseguradora, que solo
nos atafie con e Contratista discutir la diferencia del valor del siniestro que no cubre la

Mundial de Seguros.
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El Doctor Jorge E. Rodriguéz, sefala que cuando se mira el valor da la primerd
reclamacion aue oresantd FLEXO SPRING era de $500.000.0C0, luego de unga revisien
del tema, FLEXO SPRING tasa ese dafo en $285.000.000, con lo cual queda la duda de
las razones por las que hubo un bajonazo drastico en la tasacion de ese dafo, la
pregunta es si existe un peritazgo técnico que nos dej= tranguilos en el sentido de gue
son los $285.000.000 y ne otro valor.

E} Doctor Sergio Moreno informa que realmente, no conoce €} peritazgo iécnico, pero
supone que a2 compafiia de seguros lo efectud al momento del reconocimiento. Informa
gue se le trasladé a la Mundial la reclamacion formal con todos los soportes que FLEXO
SPRING mandé y la compafiia de seguros concluyd en que si se causaron y ofrecid el
pagd por el tope maximo, luego en principio la Compaiia de Seguros acepto la
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135.000.0C0, ia razén como decian ustedes es gue si primero nNoOs reclaman
$930.000.000 y cuando la aseguradora del contratista les dice que aceptan [E}
reclamacion, pero fienen que soportarla con documentos ahi es cuando sé bajan a
$235.000.000 o $285.000.000 pero como estamos es haciendo una conciliacién
prejudicial se les ofrecen $135.000.000. Evidentemente es factible que no vayan a
aceptar, el animo de ellos es no aceptar en una reunion que tuvo el Dr. Pedro con eilos,
pero hay que agotar el proceso. Para poder hacer ia reclamacién a nuestra aseguradora
nosotros tenemos un deducible en amparo de contratista y procesos independientes de
$50.000 doblares, es decir, mas o menos unos $ 147.000.000 que estarian como
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£1 Doctor Moreno sugiere que para no sea tan fuerte el costo del avallio, se realice al
menos una especie de auditoria, a lo que hizo €l e! ajustador, per gue el ajustador tiene
un reconccimiento internacional.

La Doctora YOLANDA GOMEZ pregunta gue si los corredores del Acueducto - DELIMA
MARSH - pueden hacer una revision del siniestro y nos rindan un concepto. Seria posible
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Bl docior Morsno considara que con resgecto a2l segundo evenio seiia que slics
demandaran al conlratista y en solidaridad nos demandan a nesotros, y seria llamar en
garaniia a Mundial de Seguros. Mosolros no sabemos cuanto tiempo estuvo sin luz, no
sabemos si &l tuvo pianta.
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El Doctor Restrepo informa que CODENSA certifico que estuvieron sin luz
aproximadamente cinco horas. Pero quien pagd los dafios de CODENSA?

El Doctor Moreno manifiesta que io que se tienen entendido es que tuvo que mandar a un
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El Doctor Rears

Ui

: ’ ormnente
cambic de actitud, al parecer cuando &l s2 asesord y advirtio to que le podiz significar
econérmicamente, te retractd y empezd a afirmar gus &l no tiene nada que ver, gue no es
su responsabilidad.

La Doctora Yolanda Gomez considera que si se esta hablando que eventuaimente la
empresa tendria que asumir cerca de $25.000.0C0 con ocasion de los dos siniestros, es
pertinente provocar una reuniéon con el Contratista para que sé valore esta suma.
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La apoderada informa a los asistentes, los hechos gue relata la sefora MARIA
FRANCISCA FERNANDEZ GARBIRAS, propietaria del apartamento 902 del edificio
situado en la carrera 7 N° 91-34 de esta ciudad el cua! fue arrendado al senor MARIO
CEBALLOS VASQUEZ quien ocupd el bien inmueble hasta el momento de su deceso,
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2. ta suma de 37.123.300.00 que corresponde 2 lucro cesante consisienie en 108
arrendamienios dejados de percibir desde el dia an que mi representada efeciud el
pago de las facturas respectivas y el dia en que efectivamente la Empresa de
Acueducto, Agua y Alcantariltado de Bogota hizo la reconexion del servicto.

La indexacién correspondiente a cada una de las sumas anteriores, hecha conforme con
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las tasas que para tal efecto autoriza la ley. La cuantia de la reclamacion es de $
12.076.178.

El Doctor Nelson Vaiencia informa a los miembros del Comité que en el SIC aparece que:
primero que ella pagd efectivamente en el 2002, segundo que sblo hasta el mes de
Agosto efia solicitd la revivida (el 13 de Agosto). Posteriormente, en Octubre de 2003 nos
notifican una tutela y en su tramite se advierte que la Empresa efectivamente no le habia
conectado el agua, por lo que es a raiz de la tutela que la empresa le conecta e! servicio,

La Doctora Adriana Escobar informa que la ley que modifica 1a Ley 142 de 1984, o Onico
que hace es adoptar |a jurisprudencia; que venia hablando del fenémeno de solidaridad,
y hasta a donde va 1a solidaridad del propietario con respecto al arrendatario moroso. En
principio y a partir de la vigencia de la nueva ley, se puede afirmar con claridad que
cuando el propietario realiza un pago de lo adeudado por mas de tres pericdos de
facturacion por su arrendatario moroso, estaria realizando un pago que no le es exigible.
Pero solo a partir de la vigencia de ia les, esto es en Agosto de 2001, pero como quiera
que la deuda se causa con anterioridad al cambio normativo, ia solidaridad persiste,

La Doctora Yolanda Gémez sefala que para habiar de solidaridad es por que estan
probados los presupuestos de la norma, esto es que ei inmueble efectivamente estaba
arrendado, y que en consecuencia el propietario suscriptor no era el usuario. Pregunta si
en la reclamaciéon o en las pruebas que obran en la Empresa esta demostrado el
arrendamiento del inmueble?

La Doctora Adriana informa que ese seria un presupuesto que debe estar establecido
para una eventual conciliacién y que claramente seria exigido por el Procurador, sin
embargo considera que existe un argumento adicional y es que cuando ella pagé estaba
vigente la ley, pero que pasa, para cuando ocurren los hechos no estaba vigente esa
norma de hecho habia jurisprudencia también a favor de la Empresa que me he
permitido transcribir en el concepto que entregd al Comité en donde se habla que en todo
caso el propietario era usuario del servicio asi no ocupara el inmueble, razén por la cual
estaba obligado a responder. '

Sefiala que aunado a esto, el Dr. Juan Enrique Medina, asesor externo de la empresa,
quien revisé el tema considera que aqui hubo pago de lo debido, por que efectivamente
existio un consume de esa agua, Jo cual hace vaiido el desembolso, independientemente
quien lo realice.

Ei Doctor Nelson Valencia, sefiala que al haberse causado el consumo y la obligacién con
anterioridad a la vigencia de la ley, se estaria cobrando lo que efectivamente se debe y a
quien lo debe. |

Se procede a dar lectura al informe enviade por 1a Directora de Jurisdiccion Coactiva,
quien manifiesta: En esta direccion se radicéd el proceso ejecutivo radicado con N° 1752C
dentro del cual no se librd siquiera auto de mandamiento de pago, habida cuenta que
mediante recibo de caja N°54650 del 24 de Junio de 2000, por valor de $4.952.378.00, y
conforme con ia liquidacion elaborada en la misma fecha se canceld la totalidad de la
obligacién, razon por la cual se decretd el archivo del expediente.
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La Doctora Adriana Escobar informa que revisada la jurisprudencia existe un
pronunciamiente de la Corte Constitucional, la sentencia C-483 de Octubre 2 de 1997 que
dice; '

" Aparece, entonces, con nitidez, que el propietario es también usuario de los servicios
publicos domiciliarios y que esa comprension subyace al establecimiento de fa solidaridad
en las obligaciones surgidas con ocasion de un contrato, pues sf bien no se discute que
hay ocasiones en las que el propietario de un inmueble no es el consumidor directo de los
servicios, eflos no le quitan su cardcler de usuarfo pero en cuanto aun en esas
circunstancias el propietario reporta un conjunto de beneficios concretos de los cuales se
veria privado si su bien no contara con las instalaciones y las redes de la empresa. Lo
arbitrario no es vincular al propietario a la satisfaccién de Jas obligaciones pertinentes
sino liberarios de todas elias.

Lo domiciliario es, segtun el Diccionario de la Real Academia Espafiola, lo “perteneciente
al domijcitio®, o lo que se “ejecuta y se cumple en el domicilio del interesado”, acepciones
estas que sin perjuicio de la finalidad de los servicios publicos domiciliarios que es la
satisfaccion concreta de necesidades personales, Sugieren una vinculacion de los
mentados servicios con el inmueble, aspecto que coniribuye a explicar por qué el
propietario puede ser llamado a responder ain cuando no Sea consumidor directo y por
qué existe también una solidaridad en los derechos, por cuya virfud fos consumidores
directos, asi no sean propietarios, estan habilitados para exigir que el servicio les sea
prestado eficientemente 0 que la empresa prestadora repare un dafio que se haya
presentado. Entonces su concepto es el siguiente:

1° Para la época de los hechos la ley 689 del 2001, no estaba vigente y aclaro que si bien
ya existia jurisprudencia sobre |2 ruptura de la solidaridad, en todo caso también existia
jurisprudencia que reconocia en situaciones como esta la permanencia de la solidaridad y
por ende el propietario debia pagar; en este caso, ella si pago y también se puede
considerar que si hubo un pago de lo debido; ese es el primer punto frente a su
pretension de devolverle los $4.952.378.00 por cuanto en mi concepto se debe reconocer
la existencia de sclidaridad,

2° Frente al lucro cesanie que reclama, se recomiendo conciliar desde agosto de 2002
hasta febrero de 2003 sobre el presupuesto de la prueba de pantalla del SIC, donde se
advierie que la Empresa traté de reconectar el servicio pero le fue impedido el acceso al
predio, el & de febrero de 2003.

El Doctor Nelson Valencia considera que si el sefior que se murid, que presuntamente era
el arrendatario, estuvo hasta febrero o marzo de 2002, es dificil considerar que una
persona que ie cortan el agua en el afio 2000 se quede habitando un inmueble hasta
febrero de 2002 y menos aun en calidad de arrendatario.

Esto implica que es necesaric que exista prueba de la falta efectiva de agua en el
inmueble y de la existencia real del contrato de arrendamiento.

La Doctora Adriana Escobar precisa que los perjuicios se alegan es a partir del momento
en que ella solicita 1a revivida. Informa que hay una situacién bien interesante y es que
segun el informe de jurisdiccion coactiva realmente no hubo proceso ejecutivo, y menos

by 4

y

o=y



atin dirigido a la aqui reclamante, en el sentido de qua se acciona el proceso cuando se
libra el mandamiento de pago, sencillamente es qua elia a motu propic pagd y eliz no
puede decir que nadie 'a coacciond. Ella se acogio totaimant2 a la deuda y no la obizid;
pero cuando ella nunca mmanifestd ante !a empresa de acueducto que ia deuda fue
ocasionaca por un arrendatario, sencillamente pago, koremente y sin coaccion si quizea
de un proceso coactivo. Lo segundo, no hay indicio dz2 acontscimienios que sermitan
inferir, ni arror, ni fusrza en su decision, ella nunca menciond al presunto arrendatario, o
(nico gue existio probatoriamente para la Empresa o3 que ella era suscripiora vy
presuntamsnte usuaria dzl servicio, en tanto la empresa no pusde saber si el Bropistano
tiene arrandado,

Ahora en cuanio 3 gue ellos estan zlla haplando de losz cénones de arrendamianto, es
distinto de que se deban 0 no se deban, ya que estd simpiemente alegando acul que da
conformidad con la ley da vivienda, el cancn de arrendamiento aguivale al uno por clento
(1%) del avaluo catastral.

La recomendacion de la Doctora Adriana Escobar es que la Empresa concilia por cinco
(5) meses veintiin (21} dias, gque es desde la solicitud da! 13 de agesto ce 2002 de
revivida, hasta el 06 de febrero que informa la zona, s2 presentd en el predio perc no
nermitiercn la instalacién de la acometida.

Al respecto los miembros del Comité consideran gque no esta debidemente soportado el
presunto perjuizio, en tanto no es claro en primer lugar el canon de arrendamienio que
presuntamente podria percibir por ese inmueble, y si realimente existe un avalto sobre el
cancn estimado, ademas de {a verificar lo que estipulaba la ley de arrendamizento vigenie
para @sa época. En segundo lugar no esta probada la expectativa real d2 su arriendo. ia
cual no puede simpiemente alegarse.

La Dociora Yolanda Gomez manifiesta que es posible solicitar a la Direccion de Bienes
Raices, que haga una valoracidn de! canon promedio del sector para la eépoca de los
hechos, sin embargo esta prusba debe estar es a cargo del reclamante, situacion que
puede ser valorada en la audiencia y con las pruebas adicionales que a efla se alleguen.

En conclusion el Comité estima que se comparte la recornendacion de la Doctora Adriana
Escobar frente al primer punto, esto es la no devolucion de lo pagade por concepto del
servicio efectivamente prestado en el inmueble y frente al lucro cesante, se aparta de ia
recomendacion en cuanto no esta la prueba de la perdida efectiva de la posibilidad de
arriendo del inmueble y dei valor del canon del mismo, por insuficiencia probatoria en la
reclamacion.

Ahora bien si se advierte en la diligencia que la reclamante aporta nuevas pruebas, se
debe citar nuevamente a comité para revisar el caso en cuanto al lucro cesante, en
cuanto se repite no hay prueba real del perjuicio alegado, sino simplemente se alegan
presunciones.

TERCER CASO

El caso a tratar es el PROCESO ARBITRAL del demandante HERMANN PIESCHACON
FONRQDONA, aciuando coma apoderado el doctor ALVARO E. VERA
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compravonta 2 traves de ia Soentura Publics G824 da 21 da dimembre 2 2023, Dicha
socriura fua registrada en una Ghrina oa regiciio, de inl sunie cue in progietariz es la
TAA

4% € w=racio del cenirato se aacid en ia cantdad de 5440.157.0C0.00, asi
3310.505.700.00 3 Ia fuma daf coniratd ¥ ) salco 5133.245.300.00, dentd o2 o treinia
; s ia fzcha en (o gue ol vendouoy niciera !a entrega dz 03

daia proeiziad

sblz detia hacerse en los 15 Siguianiat 3 la firraa G2 12 @scniurs

5°. £ primer contado iue sogado cporiunanenia Dor la TALR y recibido @ piena
saiisiaccion,
_../. 1

© al momento de realizarss i2 enliey? material dat inmusiie, 12 comgradora se negs o
racioino  aducienda que prasentaba un relienn necho con arra ¥ maigriales de2
construcoion, y Gue por ende no morresponde al jolz que se =apla ofracido en vanta a 1a
Empresa.

8° Dicho relleno estaba enel lote, v 45 consta en = estudio gua hicieron 108 avaluadores
y que sirvio de soponie @ la compra.

g°. #1 vendedor siempere ha estado Gispuesio v lo esta aun p3ra entregar el lote en las
condiciones anteriormenie mencionadas.

10°. La Empresa, en cambio, sé niega a recibirlo Y tambien a pegar el salde
correspondiente &l segunde conitade del precio.

Las pretensiones gue solicita el sefor HERMANN DIESCHACOM FONRODONA, son.

1 Que 'a EAAB incumplio el contrato de compraventa celebrado entre ella y Hermanr.
Pieschacon F. por Escritura Publica N° 6834 de 21 de diciembre de 2.000 de la
notaria 18 del Circuito de Bogota.

2 Que se declare que la EAAB debe recibir el inmueeble en el estado en que S€
encuentra, estando en ‘mora creditoris”, desde el dia 9 de enero del afo 2001.

3. Que como consecuencia de las declaraciones anteriores, se requiera a ia convocada
a cumplir el contrato y a pagar a mi mandante la cantidad de $1 33.245,300.00, junto
con la tasa de interés maxima legal.

4 Solicite finalmente que se impongan a la convocada las costas del proceso.

La Doctora Yolanda Gémez informa a los miembros del Comité que este tema entra por
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£ tercer elemanto da juicio que nace variar la posicion ¢ la direccion y del abogado, es
que en el ramie el tribunal de arbitramenio 52 gidio un dictamen pericial, que dice, que
al mormento e 13 compraventa, el inrueble ya se anconiraba en un setenta (70%) U
ochenta por ciento (80%) en proceso de relleno, es decir, que compramos ¢on
conocimiento del relieno ¥ del estado en que s encontraba el mismo. Esto hace que se
requiera nuevamente un pronunciamiento de Bieres Raices ya que la situacion procesal y
juridica es totalmente diferente a los presupuestos bajo a los cuales se habia valorado el
litigio, y por ello se dio iraslade a 12 Direccion de Bienes Rajces por segunda vez, por
cuanto como se manifestd ya se habia solicitado con antelacion y reiteraron la
recomendacion de no efectuar conciliacion, Ante este segundo requerimiento, ia Direccién
de Bienes Raices revisa nuevamente su posicion y recomiendan finalmente congciliar €l

negocio.
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| m Doctora Sandra Rozo alirma que cuando fueren a negociar estaba a ras de piso.

El Doctor Feralia pregunta si se le advirtid al promitente vendedor que no fuera a rellensar
el predio?

La Doctora Sandra Rozo informa que no se le dijo por gue en ese momento iban a
realizar el negocio, inclusive el sefor PIESCHACON no se dio cuenta tampoco que sé
estaba rellenando, tanto asi que &l inclusive manifestd posteriormente _cuando se advirtid
que se habia rellenado- que no nNoOs preocuparamos qué el retiraba el relieno, pero
cuande €l va a ver el tamafo dei relleno, ya se retractoy dijo que no podia retirario por

que le valia mas plata de la que el Acueducto le debia.
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£l Doctor Vera rasponde que a raiz del Tribunal de arbitremente e cuenta tameién con
un nuzvo elemento de juicio que no fue puesto en conocimienio en su oportunidad, y 3
que al sefor del predio contiguo, ja Empresa le compré exactamente en {as mismas
condiciones y con el mismo clausulado coniractual de ja escritura publica, es decir,
estipulan la entrega a ras de piso, entonces hay dos cosas: la expresion a ras de piso, no
responde al concepto en 2l que la habiamos entendido siempre esto es qué ras de piso
es sin ninguna clase de relleno y que por ende el relleno lo tenian que retirar; con el
testimonio del entonces propietario del predio colindante se advierte que lo que entendian
las partes en su momento, y asi esta demostrado, en tanto 'el predio contiguo estaba en
las mismas condiciones e incluso en un nivel de relleno superior al del sefor Pieschacon;
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=i Doctor Yera senala que se 2 sataban debiando 5133.245.300, pero ia pretensién subid
5 5247.365.028 con ios indeiases moratorios. sanipasia que nizo una liguidacion en ia
siguiente forma: Ciira ejecutiva de $133.245.300, interés moratorio $135.243.979, cosias
dentro del procesc $410.300.000 de acuerdo de lc que pagaron ellos y agencias éen
derecho de $7.000.000, eso arroia una cifra total de $285.782.279 que a esta cifra se
estima seria condenado el Acueducto, segun su concepto.  Con Ja propuesta de
$220.000.000 se ahorrarian cerca de $65.789.279, es decir, que casi se recupera el
cincuenta por ciento (50%) de lo que vale reficar los escombros.

E| Doctor Santiago Montejo considera que en caso de una eventual conciliacion lo

\O/Wf

QQ,‘)( i



L

R EP Y b N - iy 1 [ ! ot [ I JUH
s soria qUe CAU DT asuma s mitad fol gosio €2 i FemOSan

- R L P R

conaiia, SOONSES NBY GRT densuoniar &
e T
R

] ' _~ e PR [, DY R (IR TP PR
2 rermocian G2 o3 eseomiros f Smo ~nito aniicanis & inleres Merse

1

T Ty R TP . ST - e -7 - R A | R S e
=) Dneior Alvaro Vara maniiesia qus ania Aancia o 2 gue $2 Prasind solCHUG L

_ - —r e - -
Aot moe AUD GS OUS IS i eteesiy O3 conciiiacio P P A P Tat
Aousducin oara OuS G2 SUSZEnGIiTd guciencis G2 Cond molan, S Wie anane
" - - . - - Ll "\'-'l‘\
T dam e e P e S IO ey Ft
A CRIoE SUND GUE TSCIDIG STE peT s SRS

ety e R = L) et o m Dy
@sta nrosariaia PO S Diacior MoniED, SE0L

ot R ol L P e - Ly
ceritn anviato Dl Piogcahicnn £n e GUE

)

1 e -l . 4 o e o
2l nooderdo dola EmDrEsd aue

CISr 5l o eyoosg gel rieeno @
A g iy e [ e 3 - .y | [P PR e - 14
copnnia, o 2 20 sy Ernoress oomsrd 0L & conanta o7 Genio o)
ey et J g 1T .l P il AT o R Tal T A [ cepan, mpim —_—
IS LETHALR IO a depegn TLTEDGGLY W ) oy TRT TIZOD fa Y i a0 e SLE L T DR

f ]
= -
= PR MR A5 1 R Y]

o]
o

-
o A O Er e toem
mas orzdind Ty TS e S

L =
eI

1:“ 7 iy —ras g

P {,h",-:‘.c_'lln.."ﬂ"‘“ vty

SRR AR

e

LS LSRR RIS R

e ey e PP
no o ouLoR soneran LEreinis @ oy SONeT B

P B LI PR I e T B ST
(oo Do Sl ..Jln..u'.ﬁ".'.f._iiuo YoED Gua i® SnTEAIE N

Tl

S me T T R T YRI R R I e e N !
gt P vaonand b‘-:_!i._"-_,‘ AN e ai SO B IR

nis s sTectud ontre tnoferin ie @

N = s ln t §i0d aery e Ll e

P I ol < - . P e S ey o A -
i ".‘-.':‘.E.j\.«'."‘u-.-:l U Cua Aoy a3 SRCTATE ?

— g mg R bt nmtas 2l 2 e R
AT LNRGNE GuE DG IDS ~miacecsnies gl 21 ¢ Goemere cta
=1 Tt = £y ] [T [ Pm ey oyt i : P N -

21 Docior donigio y o LDoGora Sandra Poze selision gue aigun miccio ha de lener e
3 . 3 g ey - T . o im amgam v t bl N N ot B SR PO L
documania ool P ~can SooRiando B S0 cel reilenc. B SO0 Viara

monifiesia que el a2 Col Acu2ducio g8 sopina
cariz. Hasiz el momen . obtenido ninguna manifastacion
del procese para decir que GUISD JeCiy SOr B5& carta, no se sabe,
es que & ras de Diso &5 sin la

construccion.

Asi las cosas se trata de hacer una valoracion de riesgos y vaiorar ias pruebas, nosotros
fincaremos nuesiros alegatos en la carta que envia Pieschacon y la contraparte tiene a su
favor el peritazgo, €l avaluo que contrato el Acueducto y el testimonio del propietario del
predio colindante.

Al no decir ia escritura como se liquidan los intereses moratorios, tendria que aplicarse 108
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tal 1as cosas ios miembros del comité d2 conalincidn por unanimidad considerzn que la
Empresa daba procaeder a concillar en & oirsene orocese, dades los rigsges de una
sverntudl na y quz con bass an o manifestacion bocha por & Gemnandantes

lTI'

HERMANN PIESCHACN sobre su veiuntad de refirar |a t1erra. el demandaniz asuma el
50% del valor en que se ha tasado periciaimente el retiro det relleno, suma qu
descontada del valor a cancelar al demandante por concepto del saldo del precio de la
venta mas los intereses moratorios. El margen de negociacidon estara dado por el
porcentaje que asuma que en ningun caso puede ser inferior al 20 % del costo del retiro
del relleno. Asi mismo debe quedar estipulade en el acuerdo la declaratoria a paz y salvo
por todo concepto dej ACUEDUCTO DE BOGOTA incluida la terminacién por mutuo
acuerdo entre las partes del proceso ejecutivo que cursa ante 1a jurisdiccidn civil,

)
jo3
1]
o
4]
w
1]
=




coiarn eun n Emprass deidd aXigl Zigun efzcto jundico G s
1

] e Tlme i e T b pey S oveleny e mmy vt ] pmmpemmbe oo
podg por SIDSCNI0on 252 caciorn Sandrn i Y ane gl Cohoemio Le
: P . s [ R, et o

SR LA - I - T R L P

AT S LN FOPRI S L - pennansn, nd NG fanto sendiad

v w1
f.]-.‘.';‘,‘ Gy

. "o . ,
Ao b T e oy e 0 —
o AETI RO TS 1

P W UL ey e Ea il

L ey 1] el [
S EEETH O Lot R

[ S . 1 - .
aniz, en g sanboo qus

S s e aley ; 14 L iy [P
i far L [ Lt auie Pt S i [t Lo AN R Sy . =
SOAClor 0 1 STOTLONS BN in mlavsus ooyl Tl
v B i P el T a e R P T . ity e pim Al o !
ltt A TER LI TP R SO I DR LIRS e teroauine TOVETiGoOnd D DBILE S
. i Ve ersemey s - . Sl e b A et penelm memiieeioe ey Sl ol
L4 oz ST LB RIS SN L S :Jljr G ANDLTLT N SSUNHENGG SUAHE
et o Clmein i JR R i i | Em LIRS
[ DILEEE TR B WIH LT b AR Lhnr CCOn TLRL O 2 L camumitacion
B L R R ) PR ~ Ve e gl e i T T oht
SN S ._“! vl Ji.r;'.u L3 ':‘i P T j CJ:" et e 1-.}":‘.1;39-1 f_»'-: :l"-":fu'ul-.."_:l ' e

ey Frre e g

i, COn TLIGLTE

i e e e
L P TN R

o

. . J i ir e e e
e 3 . p TR NHO IS R GoRzn O

ol I B S
RN WY

R N T S T Tae R LS Al AU I S S P T NG
: .,‘."‘___-'!. AP D O S PRl TR I s EC NI TR TOTR T (.,.-1' (A N

P T R R e ".I.w‘-'u -, l'ﬂ Tl
B R B R

TWais e T

wrpemed oy [ T 1
JETID CLTED -:.:I_‘:)..._;'.c.'-f.‘f Ja

: . : e
R akr a By i .- pm A AT I e
FOLMCET AL S G IS IETOK EF IO IIcH

S JE R B
. '-.’.J'-.-;‘- LR

U PR N
1 '
,., - -

FEE TR

SECRA TR ISR

oE
tey Dok oo

iod T aana ML

a::f,: D'tf'\f-:-‘,m‘ R N e b b

S|t Foraanabad e

ol 450 52 ordana 1S
P Y Vary { e P ; H . . . H iy LI - '
oonlnnacios o8 DS nran TETTLDTID LS L ‘.*igr,-.“.\,'.a 1zl ;.J!’B-.A;?J-’..O

y hlansjo, safialanco

! PR t— T ey rhg
Lo E!\J:JC. Souon Q2

ismtar * Las wuos dolscicnzles metropoiianas, uroancs ¥y Zonaies

avisterias a la fschs de anirada en vigenod Gl presents Plan nue no cuentan con
licencia o cuya licencia cubra parts d2 SU9 =dificios, por iniciativa propia, © en
cumplimiento de una orden impariida por 1a Administracion Distrital, deben solicitar ante el
Departamento Administrativo de Planeacion Distrital, la expedicion de la resolucion
mediante la cual se apruebe y adopte el plan de regularizacion y reconocimiento o
licencia ante los curadores urbanos’.

“El plan de reguiarizacién y manejo establecera las acciones necesarias para mitigar los
impactos urbanisticos negativos, asi como las soluciones viales y de estacionamientos y

de Ios servicios de apoyo necesarios para su adecuado funcionamiento.” §7 J
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. ta Empreea de Acueducio viola los
cropiedad e in Orden, pueh n oarmite construir 1as obras para cumolir
con & plan de regulsrizacion y mansio, v pone an peigra el funcionamiento futuro del
coiegio.
9°. La Empresa dz Acueducio se ha enriguecido con el uso del bien mediante la
utilizacion del Box Coulvert desde 1961 sin pagar nada, y se niega a restituir la propiedad
usurpada; razén por Ia cual debe pagar a la Orden una compensacion estimada a la fecha
en CUATRO MiL MILLONES DE PESQS (%4.000.000.000.00), mas los perjuicios futuros
que se causaran si confintia con el uso del Box Coulvert y no restituye el inmueble.

Las pretensiones gue solicita la ORDEN DE AGUSTINOS RECOLETOS, son: %1{,
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1. Que la Empresa relocalice el Box Coulvert existente en el predio donde funciona el
Colegio Agustiniano Norte y la Parrequia de San Nicolis, ubicados en la Diagonal 111 N°
52-50 y la Trapsversal 33 M° 11212, alu darado nor ¢! Mortz con @l Canal Cordeba, por &l
Sur con la Avenida Pere Siarra, por ! Oriznte con la Avenida Suba, y al Occicente con ia
Transversal 53.

2. Que la exisiencia dal Box Couivart en 12 propledad de fa Crden, sin fzner tiules con
valor juridico, hace gue ia cmprasa en a:' o obligacidn da rest:‘wr el predio ccupsdo v
pagar a es52 or den ufa Compansacién por in construceiin y por el uso daf bien, gque nasia

la fecha no s inferior a Cuatro Mil Millones de paz0s (54.000.000.000.00), ademis tena
ia ob':gccmn d:: mgm jos perjuicios futlros sue clzrisments se causaran, 31 CONUNUA con

el uso el Bex Coutvert y no restituye 2 inmuzbie, lo cuzl pone en entredicho del
funcicnamiento futuro cet Coiegio.

Lacuantia dela raclamocion es de $4.000.000.000.00 sproxmadamsnte.

El Doctor Guillermo Durdn expone a oz migrabros dal Comité que el reprasenianta legal
en reunion sostenida en la Notaria que servira de instancia de conciliacion nizo &énfesis en
el hecho dz que ellos pretenden por ahora, axclusivamente la refocalizacion del Box
Coulvert.

De acuerds con esta solicitud, se solicitd informacidén a las sigulentes arcas de la
Empresa:

La DIRECCION ADMINISTRATIVA DE BIENES RAICES remite una informacion en la
que basicamenite se destaca que no hay constancia de que la construccion del edifico de
estacionamientes y del auditorio, solo sea viabie técnicamente relocalizando el Box
Coulvert. Manifiestan que la obra se construy6 con la aguiescencia de la Orden, que por
formar parte de! espacio pdblico en la zona de terreno donde se realizo, existe una
restriccién de uso, que esto data ya mas de cuarenta (40) afios y que ya viene siendo
reconocida y respetada por la Orden. Agrega que no se puede esgrimir un interes
particular, que surge cuarenta afios después y provocado por un hecho de la misma
Orden, para modificar la situacidn juridica del predio, y mucho menos para pretender
obligar a la Empresa a realizar inversiones cuantiosas, por cuanto la afectacion fue
anterior al Plan de regularizacion descrito por la solicitante. Expresa que la Empresa no
ha tenido absolutamente ninguna manifestacion de oposicion o de solicitud de
relocalizacion desde el afio 2000 hacia atras por parte de ia orden. Igualmente desvirtian
las afirmaciones de la Orden en el sentido de que |la Empresa se esté enriqueciendo con
la colocacidn de esta obra.

Por su parte la COORDINACION DE SERVICIC ALCANTARILLADO DE LA ZONA 1, se
pronuncia manifestando que reitera los términos de Ja comunicacion N° 0817-2003-0862
con la cual dio respuesta a una solicitud que en ese sentido formulé la Orden de
Agustinos Recoletos, segun la cual la empresa esta en imposibilidad de hacer esa
relocalizacion ya que no esta obligada a hacerla y que con el animo de colaborar con el
Colegio y con la Orden, existen unas alternativas para relocalizar el Box, asumiendo la
Orden los costos de esa labor, que en sintesis son las siguientes:
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=1 Docior Guillsrmmo Curdn sensla qus rospacid a i logitimacion para i raclamacidn, ¢
anexan cerificadss scbre la existancia y resrosentasion legal de la solicitanie. Escriuras
de Compraventa y Certificados de Tradicion y tiberiad

oredios en cateza de ta Orcen de Agusiinos Racoleios, adicionaimente se presand
copias de la consulta ante &l DPD; solicitud d2 relccaizacion dei Box Coulvert orasentada
a la EAAB-ESP en ei ano 2000; respuesia de iz empresa; plano del Colegio Agus
Norie Estos documentos estan encaminados 2 demostrar la legitimacion.

Finalmanie frente al concepto juridico y la recomendacion: Inicizimente, se observa que
no se presentan pruebas o antecedentes, documentales alguno que hagan referencia y
acrediten las circunstancias de tiempo, modo, lugar, bajo las cuales se realizaron las
obras del Box Coulvert en los predios de su propiedad; tampoco se aporta prueba de
ninguna naturaleza, con la cual se demuestre que en alguna ocasién, desde la
construccién de la obra, hasta la solicitud de relocalizacion de la misma, esa Orden haya
manifestado su oposicién o inconformidad con la construccidén y permanencia del Box
Coulvert en su propiedad.

Si aparece una manifestacion contenida en el oficio de solicitud de relocalizacion del Box
Coulvert formulada por esa orden en la que se dice que "... El Colegio funciona en esta
sede desde febrero de 1969 y seguramente debid autorizar hace muchos anos esta
servidumbre para la construccion de esta red de alcantarilado..." Esta afirmacién, deja
sin fundamento, lo que se dice en la solicitud respecto de que es una situacion factica
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E} aridouln 540 dice que; el tiluio constiuive de servidumbre pueds supiTse por &i
ceconocimiznio expraso del duefio del precic sirviente.” Todo esto 2n relzcion con ias
manifzstaciones que se haczn en la sohiciiud.

Y respecte de la relocalizacion del Box Coulvart of articulo 837 dice que; "al duedo dei
pradio sirvienie no puede aiterar, disminuir, ni nacer mas incomoda para el predio
dominanta la servidumbre con gue esta gravado al suyo.

Con todo, i por el transcurso del tiempo llegare a serle mas oneroso el modo primitivo de
la servidumbre, podra proponer gue se varie a su costa; y si las variaciones no perjudican
al predio dominante, deberan ser aceptadas’.

Por lo anterior, se permite recomendar al Comité de Conciliacién que, por no encontrarse
demostrada y tampoco probada legalmente la obligacién de la Empresa de relocalizar a
su cargo, el Box Coulvert situado en predios de 1a Orden de Agustinos Recoletes, no se
acceda a esta peticidn, es decir a que sea la empresa gue pueda correr con los costos de

la relocalizacion. /\\
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Transcurrida {2 eiana prebalonis, @ 22l se rzesssionaron s testimonios de los
wncionario [ 5 copia de lz denuncia penal por ¢l
rooo de los on zIe conclusion. ©l argumenic
principal de la Fmprv alor, por no provenir del deudor”, ai

igual que la ineptitud de Ios Mismos para ser fundamentio da una accion ejecutiva. &n su
Sentencia el Juzgadn declard no probada la excepcién de mérito mencionada y nego {a
medio exceptivo; ordené continuar la ejecucion y liquidar el crédito y las costas.

Apelamos la Sentencia y se sustentd el recurse ante el Tribunal cuya decisidon ain no
CONOCEMoS.

Las pretensiones que solicita el sefior JOSE FERNANDO LOPEZ HERRERA, son:
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La Doctora Yolenda Gomez informa o Comitd qua exisie oro nroCeso simiar qus 2s el
caso de 'z demandante LUZ DARY OSORIO PARRA, con le dig;
ya fiene sentencia del Tribunal, y que confirma la sentencia en primer
cual resulté condenado al Acusducto y se espera es seguir adsiante con la ejecucion y el
embargo respectivo. Informa que ya ha entrado en contacto con gl abogade de la
demandante quien ha manifestade animo de acuerdo y ha presentado una propuesta a la
Empresa. Dicha propuesta ha sidc sometida a estudio de la Direccion de Operacion
Econémica quien arroja una cifra inferior a la planteada por el abogado en cerca de
400.000 pesocs.

En este proceso de LUZ DARY OSORIO que tiene sentencia de segunda instancia, se
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] 24 e diciembre oz 1993 2l Comité de Vivienda aproid al deuder para tal fin un
préstamoe por velor de $3.663.000. El 11 de diciernbre da 1923 suscribid una promesa de
compravenia que nunca se perfecciono; ne hubo escritura y por ande hipoteca. Ya para
este acto lo representd una hija porque estaba enfermo y no podia ir a firmar en ia
Notaria. Le hicieron el desembolso mediante firma de un pagaré, suscrito por ia hija a su
nombre. el 10 de febrero de 1994. A la fecha completo diez afios. En junio de 1994 el
deudor faliecié,

Informa a los asistentes que el expediente que le fue entregado para iniciar la acgl7|
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La Doctora Yolanda Gomez manifiesta que  hociendo una rapida valoracidn se puede
advertir gue iocs honorarios de un abcgado, COMS por ejemplo el doctor Tayeh, que esta
confratado para asumir la representacion del Acueducto en freinta procesocs, se i
cancelan hongorarios equivalentes a $3.000.000 mensual, lo cual arroja una cifra cercana
a los $100.000 por proceso, es decir, que sus servicios durante todo el proceso
ascenderian a cerca de $ 5'000.0000 o 6'000.0000.
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La Doctora Martha Madariaga informa que para la época del préstamo habia un
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Concluye diciendo que en la actualidad la Empresa adeuda 2 ese hospital, ia suma fotal
de TREINTA MILLONES SEISCIENTOS CUATRO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA 'Y

CINCO PESCS ($30.604.885) por concepto de servicios médicos segun constan en las

facturas anexas a la presente solicitud de conciliacion.
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El Doctor Durén concluye que conocices los hechos expuasios y el informe preseniado
por la Direccion Salud, racomienda al Comité lo siguiente:

1. En cuantc hace referencia a 108 servicios prestados al sefior José Santos Acevedo
Rivera, los cuales generaron la factura N° 1359265 por valor de $17.217.001 mite. , al
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1. El dia 2 de diciermbre de 1899, siendo aproximadamanis 12 una y cincuenta de iz
tarde (1:50 p.m.}, en ! Barrio Garcés Navas, a la altura de la Carrera 108 A con calle
75 de esta cjudad, el vehiculo marca Ford, de placas 0BD 408, color verde acueducio,
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El Doctor Orlando Arias Zorrilla manifiesta que hay que tener en cuenta gque la sefora
tiene una edad avanzada y es pensionada del ISS, el seguro es obligatorio. Lo que han
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