ACTA No. 22
FECHA : 8 de agosto de 2001
HORA : 3:00 p.m.
LUGAR: SECRETARIA GENERAL
PRESIDIO: MARIA ANGELICA LOPEZ BOADA
SECRETARIO :
TECNICO: VICTOR RAUL HUGUETH OLARTE- Jefe de 1a

Division Contenciosa y de Negocios Generales

ASISTENTES:

Miembros, Doctores:

CAMILO VARGAS AYALA, Secretario General
GERMAN EDUARDOQ PALACIO ZUNIGA, Director Juridico

JAIME CASASBUENAS DIAZ, Gerente Administrativo.

Invitados: Doctores:

SANDRA ROZ0 BARRAGAN, Directora Bienes Raices
LUTS EDUARDO LARA, Abogado de la Division de Bienes Raices

MARIA EUGENIA GUERRERO D. Abogada de la Division Contenciosa v de Negocios
Generales de la EAAB- ESP, apoderada de la misma en las siguientes demandas: a) proceso
ordinario de lesion enorme instaurado por M: akro Construcciones S. A., ante el juzgado 26
Civil del Circuite. b) proceso ordinano instaurado por la sefiora Rosalba Gémez de Lebn y )
proceso ordinari: de la EAAB- ESP., contra Comercial Interpaypa Lida. y Latinoamericana de
Seguros S.A. hov Liberty Seguros S.A.

ORDEN DEL DIA
1. Verificacion del Quérum
2. Aprobacion Acta No. 21
3. Asuntos a Tratar
o’



e Relacion de Contratos de transaccion celebrados durante el mes de julio de
2001.
o Presentacion y Andlisis de los asuntos relacionados con la Gerencia
Administrativa:
»  Audiencia de Conciliacion Judicial Proceso Ordinario de Lesién Enorme
Tuzgado 26 Civil del Circuito - Demandante Makro Construcciones S.A.
> Audiencia de Conciliacion Proceso Ordinario No. 009882 Juzgado 40 Civil
lel Circuito- Demandante Manuel Antonio Gutiérrez.
Audiencia de Conctliacion proceso ordinario Juzgado No. 37 Civil del
Circuito - Demandante Rosalba Gomez de Leon.
Audiencia de Conciitaoon Juan AL Perez v Otros.
o DPresentacics v Andlisis de fos asuntos relacionados con Ja Gerencia Técnica
¢+ Aadiencta de Conabacion Proceso Ordinario de Responsabilidad Civil
Extracontractual - Lyemandante Jairo Herndn Ospina contra Acoandes v
EAAB. - ESP. Juzgado 18 Civil del Circutro.
» Transaccion Lus Antonio Rodriguez Melo.
o DPresentacion v Analisis de los asuntos relacionados con la Gerencia de Operacion
» Conciliactdn Proceso Ordinario de 1a EAAB. ESP contra Comercial
Interpaypa ¥ Liberty Seguros S.A,
v  Varios

DESARROILLO DE LA REUNION
. Verificacion el Quorum
Verificada la asistencia se establecid que habia quérum para deliberar y decidir de acuerdo con

lo previsto en los articulos primero v sezundo de la Resolucion No. 0817 del 30 de agosto de

o~

—

2. Aprobacion Acta No, 21

1 Acta No. 21 correspondiente a la reunion celebrada el dia 18 de julio de 2001, se entrego a
Loy ntembros del «omité para sus observaciones o la respectiva aprobacton.

3. Asuntos a Tratar
e Relacion de Contratos de transaccion celebrados durante el mes de julio de

2001.
De acuerdo con las Directrices aprobadas por el Comité de conciliacion en la reunidon
celebrada el 153 -ie mavo de 2801, Acta N, .h para la celebracion de contratos de transaccion
S ocasidn e eos g terceras por parte de Lu EAAB- ESP. se entregd a los miembros del
Clonute un ‘ sento que contiene Lo velacidn de fos contratos de transaccion celebrados
Honune of cne o qulie de 22C1L resaitando que solo se suseribio una transaccion que no

uperdy of equesieate 1 22 salarios minimos mensuales, documento que se anexa formando

PaITe fegrants ol presente acta.
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o Presentacion y Andlisis de los asuntos relacionados con la Gerencia
Administrativa:

+ Audiencia de Conciliacion Judicial Proceso Ordinario de Lesion
Enorme Juzgado 26 Civil del Circuito - Demandante Makro
Construcciones S.A.

A continuacién se dio lectura al concepto presentado por la doctora Maria Eugenia Guerrero
D. Abogada de la Divisidén Contencicsa y de Negocios Generales de la EAAB- ESP,
apoderada de la misma en el proceso ordinario de lesion enorme instaurado por Makro
Construcciones  S. A., ante el juzgado 26 Civil del Circutto, cuvo concepto se transcribe a
continuacion v < anexa formando parte integrante de la presente acta:

“Bovord, D.C, jroe 27701

Seriores
Cornite de Conalracion
Presente

Asunto: Conciliacion fudicial
M.akro Constricciones contra EAAB-ESP
Aosto 9-9:30A.M- Jruzgado 26 Crtl ded Ciranto

Conbiabnente les nifesmo, que d juzgado 26 Civil el Cirauito de Bogota, serialo para el 9 de Agosto de 2001
o las 9:30AM, ditiaoncia de condliacion judiciil, avt 101 CPC, dentro del proceso de la veferencaa.

Mukro Consticaones S.A, en alidad deweidelora del predio denommado “EL Carmen”, wbicado en la zona
de S, cille 133 3 [09-20, con tma extansion superficiaria de 8.789.84M2, pretende se dedare que sufrio
lesion erenme en ol contrato de compraventa coleimado con esta Entidad, ef awal esta contentdo en la esoritura
priMlica nibnerw 1407 de Junio 18 de 1999, de L4 Notaria 56 del Ciraudo de Bogota.

Cinno aonsecrenci de lo anterior solicita la vescision del contrato de compraventa contenido en la escritura ya
santonadst, conciendo a la demandada o devedo altemativo que confiere el articulo 1948 del Codigo Caunl,
anssistonte on ¢f pon cdel pesto preao mdexado an sus comespandientes perpacios e intereses.

Sofwata acdomds s e o dario anergonte v oo asante, sufridos on wtud de la lesion que sc causo; la
iseripcion de la sodonaa en la oficoa de Regisoo ¢ lnstramentos Priblicos y los gastos y costas del proceso.

Hechos de la demanda :

1. Mcdiante escntuva No 1407 de Junio 18 de 1999 de la notana 56 del Civado de Bogoud, Makro
cvrstnicciones dio o1 wonta a la EAAB-ESP o bonuehle denommado “El Carmen” wbicadlo en la zona de
S,

2B bamneMe est focalizado on ba cafle 153 No [098-20 .
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3. La compraventa o wn walor de $440.823.840 que ya fue pagadia a la EAAB en su roualidad.

4. A solicitud del demandarie, la firma A Ospina lrevobiliaria, firma afifiada a la lorga de propiedad raiz
dle Bogotd, se practico el aualuo del irmmueble, quuen madiante avaluo 99032 de Febrero 22 de 1999 cstablecio
e precio del irrmucile-vendido de $1.230.567.6000, walor que no fue aceptaco por la EAAB.

5. Makyo Constizicciones sc vio obigadla w aceptai como precio de vor of establecido por la EAAB , segin
vl comeraal foio por la Camara de la Propiedad Raiz de Bogotd, en el informe téonico wamerd 202C-99,
e fecha Marzo de 1999, por la soma de §440.823.840 M/ ate.

6. El precio facior por la EAAB, para L adlipasicion del inmueble es iferior al 50% del valor veal del
s, hacho que o de pleno anodriento de L oidad demandada, descomociendo el valor veal del varuetle,

aw oyl se causo losion enovmea la dena e,
7. El inmmieble esta o1 poder de la EA A B-LSP, desde la fecha de otorgamiento de la escrituva,

8. Si se tiow eon aaint la fecha del avalud covr (,u;;/ [nactthado por A Ospina al demandante y la fecha de la
cmaicda, ol justo precio se ha inoonottado, dad Lis caracteristicas del irmmiehle, ubicacion, lo cual hace ilogico-
seamcl lemancloe f precio pagade por L1 o,

9. El demarndantc 1o ha podido adelatar ios plaoes wrbaristicos quee tenia proyectados, amsistentes en la
wibamzacion y parcelacion del brmichle, por esta vazon solicita la vescision del contrato de compraventa y o
pag0 de los perpiicos que se causaron.

En relacion con los bechos de la demanda y las pretensiones, la Direccidn de Bienes
Rutces conceptio lo siguiente:

1. La EAAB-ESP, maliante resolucor No 1556 de Dicenbre 21 de 1998, acotd y declarg de utilidad
priblica la zon jcctada por la constrccaon del mtcreeptor del rio Bogotd. De conforvidad con el articudo 4
de b parte resolutroa de dicha vesolucion, se ovlng iniciar el tramite de adguisicion de los predios afectados
por L cjeatcon del provecto siguiendo ef proaxlimiento seialaco por la ley 9 de 1989, modificada por la ley
388 de 1997, & s vez modificada por la vesolucion 0263 de Marzo de 1999, en el sentido de incuir los
prvcesos necesanios para la ocupacion temiporal y la constitucion de servidhambres conforme a lo dispuesto en
of decreto 222 de 1983 y la ley 142 de 1994,

]

D de los predios afectados se enauentra of innueble denonmado “El Carmen”, el cuad fue adguirido
ol EAAB @ Makro Constrseciones 5.1

3. Dc acztertdo con of prrxtt/mzmm estableciclo ¢ Lo loy 9 de 1989 v ol decrao regamentario 1420 de 1998,
Li Empresa suiiato ol alud comercial el smaicle a la Caman de Propiedad Raiz quion en informe

rewticn No 203099 de Mavzo de 1999, i concepto soialando que o valor del immmetle eva de
SALL.823.840

£ L onprosa rciante oficio No 6300-165-1999 de Mayo 25 de 1999, presento oferta formal ae compra
4 st propuctario, L aual fue notificada al veprosentunte legal de Makvo el diz 25 de Mayo, metiante oficio
rudicado com o = 029277, El propierario manifests su aceptacion, anexandy el acta de punta directiva de
Voo 27 de 1999, donde lo autorizabon par cnenar el predio pov el walor contenide en L oferta.
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5. La negocacion < perfeciond con la esontura priblica 1407 de funio 18 de 1999, siendo entreqado el
wrmichle a la Empresa el 27 de fulio de 1999, realizando la empresa los pagos corvespondserttes.

A contirmacion se transcribe el procedimiento seguido para la adguisicion de los bieres dedarados de utilidad
piblica, segrin la ley 9 de 1989, ley 388 de 1997 y decrero reglamentario 1420 de 1998,

Segen ol articudo 13 del decreto 1420 de 1998, “La solicitud de la vealizacion de los avalsios debe

por la entidad interesada en forma escrita, fimnada por ol representante legal - serialando el mottvo del avalsio y
entregancto @ da encidad avaladira los doasricntos que en el nasno artiodo se velacionan. Respecto a la
daboracion de los cudvios, ¢ articido 3 del dooeto 1420 serala que las personas facultadas para realizar los
wthios sone “F o srituto Avnstin Codazzi, Lo ontidad que haga sus veees o las personas natrales o puridica
e covdcrer prevacee stradas 0 atonzadas o Lis longas de propiedad vaiz del lugar donde se ubiquen los

n
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El wrmnado 19 de! 1520 da a los auabios 1w cwencia de wn afio contados desde la fecha de su expedicion o
descle acuella o1 quie se decidio la vevision o bnpugracion. EL artiadn 11 seviala la solidaridad entre la persona
solicitante del aviduo vy la persoma que lo addante, indicando que seran solidariamente resporsables de

comformmclad con la ley.

El articdo o1 o i ley 388 de 1997 siala:  El precio de adguisicion sevd igual al valor comeraal
determinado ror Lis entidades scialadas por o deoeto 2150 de 1995 de conformidad cone las nowmas y
prcedernentos est.iicidos ot ol deoto regee o especial de avalvios (1420 de 1998),

El artiado 138 do i lev 388 de 1997, dery expresamente e inciso 2 del artiodo 13 de la ley 9 de 1989, e
il facultaba 4l propietanio para fonmdar obscrcaciones al avalio, wna vez notificada la carta de oferta. El
tonicn térmmo que cst.ablece ol deoreto 1420 e 1998 en su articulo 15 es en favor de la entidad solicitante del
avabiio, para miterponer veaurso de vevtsion ¢ impugnar el aualsio dento de los 5 dias siguientes a la fedha en que
la enticlad quie realizo ol avaliio se lo ponga en amocrruento,

Fiuabrotte, Li Divaaon de Bienes Ratces scido que o precio del irmmeble corvespondii al asignado por la
Camnvat de Propic ind Radz en el imforme téorien 202C-99 de Marzo de 1999, que el vendedor mcdiante el
Hitco Q29277 et wmo 28 de 1999, mamifesto que acptabea la oferta, decision que fue aprobada por la junta
e e st s oontd, pana o cid v de anpormidad con los articlos 61y 62 de la ley 388 de 1997, ¢l

sodetor preeic o 2o cstar de acierdn an la ufm 1, dentro del proceso de expropiacion pretender wn mayor valor
jor anepto de Li oclommizadon que decrcte o ez del proceso. Serialan que no es certo que o vendedor
prcliera et [ Lowes wrbeisticos o de cnaxnaaon, toda vez que o predio se enantraba dertro de la

fectacion amtenuta o la dedaratoria de ntdldad pritdica.

Contestacion de la demanda

S contestd okt e i EAAB adaquirio o predio denommado “El Carmen”, mediante escritura No
1407t 1999, v g ‘o en la cdle 33 No 1098- 70 zomt de sutba, con 1 drea de 8.798.84M2 de los cuales
ST O s o e cnomadd 5,613, 20M2 zona urtanizabley 59.32M2 zona construida,

Se il e L i oo pemvania al condedor suliatar raldios inclependientes 'y que ef vendedor no habia puesto
(3 u»zszu’uuu'(frz o L anpresa d awdido redizado por A. Ospina famobiliania, que este habia accptado la
oferta v e of e e m'a tione ol tevono convastr ostensiPlernente con el precio de campra. del niismo que
Dicien or Mz o 1998 1 L soiona Evelia Torses barrena por $380.000.000, por lo que el predio no puede
Dalvrse sobwedorain o o 320% imas del wder ovignad o mews de un asio. Que o predio esta dentro de la
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zona de afectacion y por sus caracteristicas no puede ser urbanizado ni se puede gercer acttudad de enajenacion,
razon por la cual s valor comercial tampoco prede haber variadb.

Se indico en la corrstacion los factores quee se habian tenido en cuenta para efectuar el auabio, condiyendo que
frucgo de estuciar (s condiciones del terveno, la Cimara de la Propredad Raiz, habia dfectnado o avalvio.

Se propusteron las cxcepeiones de inexistencia de lesion enomne, maplicabrlidad del avabrio, Pago del precio justo

-JCUYCM) ert el connito,

Se llamo en garantia al avaluador, Camara de la Propiatad Raiz, siendo admitido el llamaraento, paen a su
wz lhamo en gavantia al fundonario que practicd of aualio.

Conclusion
Comsicicorno eyie Lo ecvnendacion sobre st se pucde o no conaliar debe proventr de la Diveccida de 13ines Raices,
tonenco 01 Gt s Lechos serialacos.

Condalmente,

Maria Engenia Guerrero D
Profesional especializado”

(firmado)

La Doctora Sandra Rozo, Directora de Bienes Raices informé que la Empresa en el afio de
1998, acoto v dectard de utilidad priblica la zona afectada por la construccion del interceptor
del rio Bogota. . neontrandose dentro de los predios afectados, el inmueble denominado “El
Carmen”™ de proviedad de la sociedad Makro Construcciones S.A., quien en su calidad de
propietario ordend un avalio a la firma A Ospina Inmobiliaria, el cual arrojo un valor de
$1.23C.567.63C. que no fue aceptado por la Empresa, toda vez que ésta habia solicitado un
awalio a la Cimara de Propiedad Raiz, el cual arrojé un valor de $440.823.840,00 M/CTE.
Makro mediante oficio No. 029277 de mayvo 28 de 1999, manifestd que aceptaba la oferta
correspondiente.

Asi mismo, informé que el valor por el cual Makro comprd el inmueble en el afio de 1998 ala
sefiora Elvia Torres Barrera fue Ia suma de $380.002.000,00.

DECISION DEL COMITE :

Luego del analisis correspondiente y teniendo en cuenta que la Empresa presento
oferta formal de compra del inmueble denominado “El Carmen” Al representante
legal de fa sociedad Makro Construcciones S.A., quien manifesté su aceptacién
anexando el acta de la Junta Directiva donde lo autorizaban para enajenar el predio
por el valor contenido en la oferta en mencidn, la cual se perfecciond segln escritura
publica No. 1427 del 18 de junio de 1999 de la notaria 56 de Bogota, y de acuerdo con lo
informado por 2 abogada que lleva el proceso y por la Direccion de Bienes Raices, el
Comité por unanimidad consideré que no habia lugar a presentar por parte de la
Empresa una formula conciliatoria en la audiencia fijada por el Juzgado 26 Civil del
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Circuito de Bogotd en el proceso ordinario que instauré la sociedad Makro
Construcciones S.A.

A continuacion v dado que la mayoria de los miembros del Comite estan participando en el
Diplomado de Seguros, que se dicta en el auditorio de la Empresa, del cual se ausentaron para
asistir a la presente sesién, se acordd stendo las 3:30 p.m. suspender [a reunién para continuarla
el dia martes 14 e agosto de 25C1, a las 7:22 aum en la Secretarta General.

Siendo L 27 o del dia 14 de agors de 2001, se procedio a continuar en la Secretaria
.~

Cieneral de Lo Eaieresa, lasesion del Cienite de conaliacion con la presencia de los siguientes:

Miemiros, Docrores:

MARIA ANGELICA LOPEZ BOADA, Delegada de la Gerencia General.
CAMILO VARGAS AYALA, Secreranic: General

GERMAN TI:ARDO PALACIO ZUNIGA, Director Juridico

JAIME CASASBUENAS DIAZ, Gerente Adnunistrativo.

JORGE PABLO VELASCO, Gerente Uperauvo

JAIRO RODRIGUEZ TRIANA, Gerenre Técnico

[nvitados: Doctores:

ZAIDA PATRICTA GIL AL delegaca de 11 Direccion para la Detensa Judicial de la Nacion,
Mintsterio de insovia v del Derecho.

SANDRA ROZO BARRAGAN. Dhrectora Bienes Raices
LUTS EDUARDO LARA, Abogado de i1 Division de Btenes Raices

JOAQUIN FERNANDO MOTTA NAVAS | Asesor Externo de la EAAB- ESP,
woderado de Lisma. en el proceso ordmario No. CC9882. instaurado por el sefior Manuel
Voot Guiterss ante el Juzgado 42 o del Chreunro,

TAIME VARGAS SALCEDO, Jefe Diviaon vontrol Legal de Contratos.

GUILLERMO DURAN PINILLA, Abogado de la Division Contenciosa v de Negocios
Cenerales de 1o EAAB- ESP., apoderado de fa misma, en las sigutentes demandas: a) proceso
ordinario mstaurado ante el Juzgado 12 Cavil del Cireuito, por el sefior Juan A. Pérez v Otros,
b accion de nulidad v restablecimiento del derecho instaurado por el sefior Antonio Rodriguez
Velo, anre of Tobomal Administratvo Jde Cundimamarca. en razén del contrato No. T- 614 -C- T
Sc o cben s L renovacton votermimacion dJe lared de aleantaritlado pluvial para el Barno

'
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Villa Zarzamora- ciudad Kennedy, quien efectud el andlisis de [a transaccion solicitada por el
sefior Rodriguez. «n razdn del contrato en mencion.

GLADIZ MARTINEZ QUINTERO. Abogada de la Division Contenciosa y de Negocios
Generales de la EAAB- ESP., apoderada de la rmsma en el proceso ordinario instaurado por el
sefior Jairo Hernan Ospina contra la sociedad Constructora de los Andes Ecuador Compariia
Limitada v fa EAAB ESP. ante el Juzgado 18 Civil del Circurto.

Verificada la aststencia se establectd que habla quérum para deliberar v decidir de acuerdo con
lo previsto cn Ly articulos primero v segundo de a Resolucion No. 0817 del 30 de agosto de

hiatal

2008, En consecuencia se contintio con ¢l orden del Dia:

e Presentacidon v Analisis de los asuntos relacionados con la Gerencia
Administrativa:
» Audiencia de Conciliacion Proceso Ordinario No. 009882 Juzgadoe 40
Ctvil del Circuito- Demandante Manuel Antonio Gutiérrez.

A continuacion se dio lectura al concepto  presentado por el doctor Joaquin Fernando Motta,
Asesor Externe: e la EAAB- ESP., apoderado de la misma, en el proceso ordinario No.
229882, mstawado por el setor Manuel Antonio Guuerrez ante el Juzgado 40 Civil del
Clrewte, cuve - ocepto se transcribe  continuacidn y se anexa formando parte integrante de
la presente ot

“Bogota, D.C., azosto 1V de 2001

SENORES

COMITE DE CONCILIACION

EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA-ESP-
ES.D.

REF: CONCILIACION PROCESO ORDINARIO No 009882
JUZGADO 40 CIVIL DEL CIRCUTTO DE BOGOTA D.C.
DEMANTANTE: MANUEL ANTONIO GUTIERREZ GUTIERREZ

En atencion a que el dia 30 de mayo del presente afio, se celebro la audiencia de conciltacién
dentro del proceso en referencia y en la nisia se manifesté el animo conciliatorio por parte de
la Empresa, conforme a lo autorizado por ese Comité en el Acta No 18 de fecha 15 de mayo
de 2001, concluvendo la suspension de dicha diligencia, para el prox;mo 29 de agosto del
presente afo, a las 2:30 p.m., con el fin de revisar fa propuesta economica que deberia radicar
el demandante. me permito presentar el informe respectivo, conforme a lo eXpuesto por el
apoderado del demandante, en la comunicacion radicada en la Empresa con el nimero 171248
del 21 e jume e 2201

[Fnre las petici wos de la demanda se pretende que se declare avil v extracontractualmente
lt‘\POnSlble 8 11 dmpresa de Acueducto v Alcantarillado de Bogota — Esp -, de los perjuicios
morales v materiales, causados al - demandante. por los hechos ocurridos el 14 de octubre de

1997, en los gue resulto gravemente lesionado MANUEL- ANTONIO GUTIERREZ
G>
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GUTIERREZ, cuando caminaba sobre el carril peatonal del puente de la calle 116 con
Autopista Norte v fue arrollado por una maquina retroescavadora de propiedad de la E.A.A.B-
ESP-, cuyo operario era el sefior Pablo Emilio Naranjo Mora.

Como consecucncia de la declaracion indicada, se solicita en la demanda original. que se
condene a la Empresa, a pagar los perjuicios morales, en el equivalente a mii (100C) gramos
oro, a la fecha de ejecutoria de la sentencia, lo cual se reduce en la comumicacion del 21 de
junio de 2001, o Lctectentos (700) gramos vro.

Astmusmo, se soiicita en la demanda originai que se condene a la E.A.AB-ESP al pago de los
perjuicios materiales, discriminados en DOS MILLONES DE PESOS ($2.000.000.00) como
dario emergente. con la correccion moneraria e intereses corrientes, al momento de ejecutarse
la sentencra, ¢orrospondientes ot vans médicos, consultas, aparatos ortopédicos v
transporte del demandante, genetados Sono consecuencia del accidente indicado.

En la propuesta contemda en ta comunicacton del 21 de junio de 2001, el apoderado del
demandarte reciuna la miusma suma de DOS MILLONES DE PESOS ($2.00C.000.00)

M/CTE, sin incluir indexacion, correccion monetaria, ni intereses de ninguna clase.

Adicionalmente. en la demanda original, entre los perjuicios materiales, también se involucra el
hucro cesante, tomando como punto de reterencia el salario mensual promediado del lesionado,
equivalente 1 QUINIENTOS MIL PESOS ($500.000.00), para un total de TREINTA
MILLONES CUATROCIENTOS MIL PESOS {$30.400.000.00), con la correccidon monetaria
e intereses corrientes, al momento de la crecutoria de la sentencia.

En la propuesta vl 21 de | Jumo de 201, o} apoderado del demandante reduce el valor del lucro
cesance, a la suma de $15.280.0CC.co. soportandola en el mismo salario promedio de
$3C3.2CC.00. sint acluir el valor de la secucla certubicada por el Insttuto de Medicina Legal,
como perturbacion funcional definiiva del organo de la locomocion de caracter permanente y
¢l dano fururo, «orrespondiente a la misma.

Los fundamentos de hecho de la demanda. se resumen en el accidente de transito ocurrido el
14 de octubre de 1997, en la calle 116 con autopista norte a las 11 de la mafiana, en el cual
estuve involucrada una maquina retroescayadora o cargador de propiedad de 1la E.A.A.B-ESP,
conducida por Pablo Emilio Naranjo Mora. que se dirigia de occidente a oriente v atropell6 al
serior Guriérrez Cutiérrez, al fallarle 1os fronos v efectuar una maniobra que acciond la cuchara
o palt con la cuii se le causa graves heridas en la plerma izquierda al demandante, con secuelas
detimtivas de por vida.

Segtn los hechos de la demanda, la lesion sutnida por el sefior Gutiérrez Guuiérrez le produjo
sucesivas incapacidades, que finalmente le generaron una incapacidad definitiva por 80 dias,
con una secuela permanente para la movilizacion del miembro inferior, lo que le ha impedido
continuar laborando por el resto de su vida en la actividad de la construccion, oficio en el cual
se desempeniaba al momento del accidente.

\simismo, ¢n os hechos de la demanda se describe la situacion familiar del demandante,

prectsando suoecd de 66 wies: con un matiimonio estable v osicte (7) higos. algunos de los
cuates dependen e el con base on s ingresos mensuates que recibia por su trabajo,
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equivalentes en promedio mensual a QUINIENTOS MIL PESOS ($500.000.00), de los cuales

también debia cancelar el arrendamiento de su vivienda.

La demanda se contestd oportunamente el 1° de marzo de 2001, negando las afirmaciones de
la demandante, relacionadas con la supuesta responsabilidad de la Empresa, en los hechos que
generaron el accidente de transito indicado, en razon a que segin el informe de Seguridad
fndustrial de la Empresa, el hecho se produjo al estallar la llanta trasera izquierda, lo cual
genero la falla en los frenos, implicando la necestdad del conductor de buscar férmulas alternas
para detener el vehiculo, como fue apovar el cucharon contra el pavimento v acercarlo al
andeén, para evitar una tragedia de mavores proporciones, como seria chocar los diferentes
automotores v herir a diferentes personas.

Con base en lo expuesto, se explico en Li contestacion de la demanda, la imprecedencia de las
pretensiones, por cuanto en este caso s dan los tres elementos de la fuerza mayor o caso
fortuito, como eximentes de responsabilidad. que son la inunputabilidad, la imprevisibilidad y
la irresistibilidad. va que el acadente se produjo por un hecho imprevisto, imposible de resistir.

Sin embargo. v -lebe aclarar que los plantearmientos de defensa de la Empresa, expuestos
anteriormente, < -0 se basan cn el wforme de fa Oficina de Seguridad Industrial de esta
entidad, va que =i croquis del accidente no es claro en cuanto a la falla en la llanta y no existe
certificacion de sunguna autoridad que pernuta probar como causa de la falla en los frenos, el
estallido de la llanta, para probar esta circunstancia de fuerza mayor o caso fortuito.

Por lo expuesto, se concluyo en el Acta No 18 del 15 de mayo de 2001 del Comité de
Conciliacion, escuchar al demandante, para que presentara su propuesta economica de
conciliacién, va que el hecho del accidente esta probado y el eximente de responsabilidad
basado en el estallido de la fanta, como causante de la falla en los frenos, no es posible
probarlo en la actualidad,

Ademas, en el ¢vento de lograr determinar como causa de la falla en los frenos, el estallido de
la tlanta, el demandante puede aducir, como lo expone en el texto de la demanda, que esto se
debio a falea de diligencia, cudado v mantenumuento del equipo automotriz de la Empresa.

Segun la demanda original, el valor total de lus pretensiones asciende aproximadamente a la
suma de CUARENTA Y OCHO MILLONES TRESCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL
PESOS {$48.343.00C.00) M/CTE, mas los intereses, indexacion y correccion monetaria
respectiv,

““on la propuesty ~resentada el 21 de junio de 2221, se reduce el valor total de las pretensiones,
10 suma n‘.c CHUINTIOCHO MILLONES CUATROCIENTOS SESENTA MIL CIEN
PESOS (32846772200, lo cual continua siendo alto, en razén a que el lucro cesante que
puede \c)pm‘ta' con la incapacidad de ochenta (80) dias, solo equivaldria a la suma de
$1.333.28%.00. ¢ :mndo como base un silarto mensual promedio de $500.000.00, sin que
pueda aceptarse un valor de $13.200.0CC.00, como lo pretende el apoderado del demandante,
en la comunicacion del 21 de junio de 2CCH.

Por lo expuesto, considero que no es iable la propuesta presentada por el apoderado del
demandanee. of 20 e unio del presente atio. va que estd pretendiendo un luero cesante que no
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esta debidamente soportado y que presenta un diferencia de $13.866.270.00, sin una
justificacion que permita el pago de la misma.

Atentamente,

JOAQUIN FERNANDO MOTTA NAVAS
Asesor Externo’”
(Firmado)

DECISION DL COMITE:

De acuerdo con lo analizado en la sesion del 15 de mayo de 2001, «:ta No. 18, ¥
teniendo en cuenta el concepto del abogado en relacion con la propuesta presentada
por el demandante segin el cual, algunas de las pretensiones no se encuentran
debidamente soportadas, el Comité de Conciliacidn considerd procedente autorizar al
Director Juridico para buscar una formula conciliatoria dentro de un margen de
negociacion de 12 a 15 millones de pesos, siempre y cuando dichos valores se
‘encuentren debidamente soportados.

» Audiencia de Conciliacion proceso ordinario Juzgado No. 37 Civil
del Circuito - Demandante Rosalba Gomez de Ledn.

A continuacion of doctor  Joaquin Fernando Motta, Asesor Externo de la EAAB- ESP.,
efectud un resumen del concepto emitido por la doctora Marla Eugeria Guerrero D.,
apoderada de la inisma, en el proceso ordinario instaurado por la sefiora Rosalba Gomez de
Leon, ante el Juzgado 37 Civil del Circuito, cuyo concepto se transcribe a continuacidn y se
anexa formando parte integrante de la presente acta:

* Bovod, D.C, fruio 30/01

Senores
Comité de Conciliacion
Presente

Asunto: Conctliacion fudicial
Proceso de Rosalba Gémez de Ledn y otros
~Agosto 15- 10:30AM- fuzgado 37 civil del Circuito

Me pesmto vy oves que o puzgado 37 el il Crraato sefialo para el 15 de Agosto a las 10:30AM,
ciliganaa de conalicon pudical,

Los dorprdoes st se dedare que petowa o domemio pleno y absoluto, on anuin y provdraso, of lote
de wovow deoommiato “San Rogue” ubtcudo o1 fa zona meior de Bosa, hov Ciudad Bolfuar del Distrito
Capiral, of cual one wna exeension superfutar:: de 6.638.72M2; donde se ballan amstmaidos los rmaques de
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Jalisco con una extonsion de 3.713.83 M2, o d terreno aeas domensiones 'y linderos resultare probado en el
[roceso.

Como comseauencia e lo anterior, condenese 1 fa EAAB -ESP a restiuir el inmmebde descrito, seis dias
dospucs de st e, a frorde Rosatba Gopez de Leony otros.,

Fanluir a paga. s cmunaics, o walor o fos fricos naturales o crules del omueble v @ indorvazar la

CXPONSIS UL 2 e se vefiere of antiado 965, por estar poseyendo de mala fe
Los hwehos e Li cionoxta sz los sigaotes:

[ Povmedo de i oserituna 3140 de La viotavi prancea del arcido de Bogot, ol sevior Victor Arcwilo dio en
st e 2 oo Alica Rr)d;ggu(’z(u Oz o lote donoradn “San Rogpee”.

20 Los i o ctanos dld lote son R Ciez de Leon, Flonioto Gomez: Rodrgeer, Alfredo
O W ooy Josd Raid Games w0 e Patreia Gonez, Claasda Marcels Gz y Luz
e G .

S Soin o G bl de smena pati

AL f})s w305 1974 v 1999, [ EAAB de memens avbatiaria
constinn (o3 amimados taiegics ,’u i, lvrias subtomieas, vias de penctracidn, et on parte del
fm‘m’m'l R (\[Ln\zmzdc propralic de:! ”‘wu??wﬂkifﬂl&s

o leead soaciones que ba bedvo i E prs, basta la fedha no ha sido posible que la donardada
e o conpre o lote vedamado e verdicacion,

Scaint Lt dompide, la EA ba reamocrdo i propiecdad en cabeza de los demandantes sobre los tervenos
camidos

6. T posesion e loie la cowe en la acadielac s EAL

N

RN [ I ’ ‘ [ .
U i s L R e [)(’(_71(.’5 R..H(.t’S

SCRET WP i, - 2001-23661 e ]zmm 22 e 2001, dectrmamente b enpresa ha deliitado las zonas
fekicas por las sieas v Las ds o whas jo L constricaon del e ]alzsco Sin embarg se reiteran

e Lo omprese o diados sobre L zonas que s Jc,qmn@m para la cjecwcn de la obra, cuyas dreas se
crcetentvant stiputlaces an fas esoritras Nos 339 e fa notaria 22y 341 de la notana 14.

St Inent o5 cwovto existen zonas sobre las audles <o b cevado actos de senory duerio, por mas de 27 arios, el

rrpiscrrso ded iomipo legitiman los derodbos e cadopinid L enypresa y la posesion de buena fe.

I o g aiestes: se et raba o o e

s zonas yla EA woupero ol espaco v pago a los ocupantes
! ; L
CF DU el s e s

r ey s T
oo i T eI e

o vepuones Gar los c e L aies, pom o osws se ha dejado dara bt altematroas que se
SR PTG 3 S0 Qnoreo,

Eihodwdeac fa woresa hanwt cliburaco s planos ddd sector no significa que se veconozea ducrio ajeno
o prieiion, praes Las {viuggrafias plasvan datos conxnconales y puntos de referencia,

Cror pote ded baahle se owontraba breadico pov toraons particdares que ejercian la posesion'y (4« EAAB
o Lo e de Las o vas de interés piblico, compro meoras y wmo ansauenaa la
INSCSION, (R LG T O8N TORUTS,

st e coneb e ad
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El inmueble objero de la demnanda se encontraba en completo abandono, es asi’ como en el nusmo irmrueble se
establecio un barrio que micialmente comenzo como wna imuasian y en la actualidad se encuentra debrdamente
legalizadb.

Consicera fnalmente la Diveccion de Bienes Rutces que la EA A B es dueria de algumas dreas donde se ublca e
e jalisco v quic iene poseyaudb ofas s e buena fe, para la prestacion del servicio pulalzca No se proede
pretencer L sestiiicon del unnetle donde Simaona toda wna infraestructira para la prestacion del servicio,
wun sector L e mte como la loclidad Ciuad Bolfver, pues se privaria a la cowmidad de cse servicio.
Tarnpows tewe we gy hutos sobwe prdos e los awles e duoia v tmpom sobre prdios que fueron
harconacos,

Contestacion e la demanda

L donmca se contestd con base en o coneepro de lu Divaccion de Bienes Ratces. Se propusierm al ¢xcepciones

de Falea de comperoicia y preserpaon extintiva de Lt aucion veumndicatoria,
Conclusion:

L positalidad o o de amaliar la debe domur la Diveaddn de Bienes Ratces basado en las diferentes
w”.rmz'c;zcimzcs aute cont los dermardantes se e woudo hasta fa fecha, en la sitwacion veal del predio ocepadbo, las
rhcoras e b vesado laempresa, e poscsin que por mas de 27 aios ba gerado la Empresa, b, la
positalicad de adewrr que la empresa al gl e los particdares esta legitenada para alegar la posesion de

smmchles,
Comelralmionte,

Maria Engenia i suerrero D
Profesional Espcializado”
(firmado)

La doctora Sandra Rozo, informé que la [ireccion de Bienes Raices mediante oficio No. 6300-
2C01-23661 de junio 22 de 2001, comunic: que efectivamente la Empresa habia delimitado las
zonas afectadas or las tubertas v ks areas ocupadas por la construccion de tanque jalisco,
reiterando que la 'mpresa tiene titulos sobre las que se adquirteron para la e;ecucnon de la obra
¥ que st bien es cierto existen zonas sobre las cuales se han ejercido actos de sefior y duefio por
mas de 27 afios, el transcurso del tiempo legitima los derechos adquindos por la Empresa.

DECISION DEL COMITE :

Luego del analisis correspondiente v de acuerdo con lo informado por 1a abogada que
lleva el proceso = por la Direccién de Bienes Raices, el Comité establecio que no habia
lugar a presentar por parte de la Empresa una féormula conciliatoria en la audiencia
fijada por el Juzgado 37 Civil del Circuito de Bogotd en el proceso ordinario que
instaurd la seiiora Rosalba Gomez de Ledn y Otros, considerando que no existen
elementos de juicio suficientes que permitan establecer algin tipo de responsabilidad
por parte de {a Tmpresa {rente al caso somerido a estudio.
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No obstante lo anterior, se solicito a la apoderada mantener informado al Comité del
desarrollo del proceso y en particular en el evento en que hayan otros clementos de
juicio que le permitan efectuar un nuevo analisis del asunto.

» Audiencia de Conciliacion Juan A. Perez y Otros.

A contnuacion se dio lectura al concepto remiudo por el doctor Guillermo Durin Pinilla,
Abogado de la Division Contenciosa v de Negocios Generales de 1a EAAB- ESP., apoderado
de la misma. cn ¢l proceso ordinano nstaurado ante el Juzgado 12 Civil del Circuito, por el
sefior Juan A. Porez cuyo concepto se transcribe a continuacion v se anexa formando parte
integrante de L vesente acta

"Seﬁores‘ )
COMITE DE OoNCILIACION
[ ‘. D.

REF: INFORME

CONCILIACKON PROCESO ORDINARIO DE JUAN A, PEREZ Y OTROS
ACCIDENTE D TRANSITO VEHICULO DE LA EMPRESA Y BUS DE SERVICIO
PUBLICO.

Siguiendo lus recomendaciones impartidas por ¢l Comité de Conciliacidn en sesidn anterior, se
asisti0 a la Audiencia de Conciliacion celebrada el dia 10 de julio de 2801 en el Juzgado 12 Civil
del Circuito, v s¢ manifesto tener, por paite de la Empresa, ammo conciliatorio, solicitando a
los demandantes presentar una propuesta razonable para ser sometida a estudio del comité de
conciliacién. El juez v los demandantes estuvieron de acuerdo con lo solicitado, razon por la
cual se fijd la fecha del 31 de agosto de 2501, para continuar la audiencia de conciliacion y
presentar la dectsion a que llegaron las partes.

La settora apoderada de los demandantes hizo llegar a la Empresa una propuesta de
concillacion en b siguientes términos:

Perjuicios a faver o Luis Olivo Pérez { conductor del bus)

Perjuicio Moral: 51.272.000.00
Perjuictos Matertaies 7i8.0C0.00
j

Lucro Cesante: 729.650.00

$2.497.600.00

Perinscios a favor e tos propietarios <lel Bus:
Do Emergene
Voo Reparacidi ieducibte) S 64928000
Lucre Cesante{muivo 7/9% a julio 7/21) 617.120.00
L J
[nmovilizacion vebicuio 2.112.0CC.00 <A

o
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Lucro Cesante (mayo 7/98 a julio 7/01  2.006.400.00
Depreciacion vehiculo 500.000.00

$3.885.120.00

Honorarios Abc - ado: 51.580.000,00
VALOR TOTA . DE LA PROPUESTA $9.882.720,00

Siguiendo los parametros que han servido de fundamento para dictar sentencia en procesos
similares al que nos ocupa; de los conceptos presentados en la propuesta de la parte
demandante, solamente serian objeto de la LOHCI[I&CIOI], los correspondientes al valor del
deducible pagacio por concepto de 1 roprac 1011 del vehiculo, v el valor del producido del bus
durante el pericdo que estuve inmoviizado. que se encuentren debidamente probados,
wrualizando diclias sumas a valor presente.

Dentro del proceso se encuentra una certificacion del valor total de los arreglos que se hicieron
al bus, mas no aparece la counstancia del pago del deducible que dicen haber hecho los
demandantes. v e acreditd igualmente una certificacion del valor del producido mensual del
vehiculo, expedida por ta Empresa de buses Amanllos y Rojo a la cual estaba atiliado el mismo.

Por lo anterior, se solicitd a la apoderada de los demandantes, presenta: constancia del valor
del deducible pagado por ellos, y de aceptarse la ceruficacién expedida por la Empresa de
Buses Amarillos v Rojo sobre el valor del producido mensual del vehiculo, que fue tomado en
ta propuesta comies valor de la inmovilizacion del bus, serian estos dos conceptos, actualizados,
L tormuala de < diacién por parte de fa Eimpresa.

Arentamente,

GUILLERMO DURAN PINILLA

Abogado.”
{firmado)

DECISION DEL COMITE:

De acuerdo con lo decidido por el Comite en la sesion celebrada el 5 de julio de 2001y
el concepto del abogado que representa los intereses de la Empresa, se considerd
procedente que ia Direccion de Cperacion Economica efectiie una liquidacion de las
sumas cuyos conceptos se encuentren debidamente soportados y que puedan ser
aceptados por la Empresa, a fin de presentar una contrapropuesta en la audiencia de
conciliacidn fijada por el Juzgado 12 Civil del Circuito para el dia 31 de agosto de 2001.

s Presentacion v Andlisis de los asuntos relacionados con la Gerencia Técnica
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9. La causa del wdente oarrrido en la wia Engatrd calle 62, fue la no seiializacon de la via dode se
estaba constrnondo la obra que por e oitonees se realizaba en la zona, para asi informarle a los
transerintes ¢l pniigro que ella ofieca,

0. El poderdianic rov el accidente sifrid jolitranmatisnos seandario a accidente de transito y lesion en su
yno izt s con fractura de dedo, quee lo wnposibilitaron compliy sus funciones como ingenicro por mads
cle 90 dias.

[ L. Coono amseanrice del accidente, ol vohiaio o1 que se desplazaba el poderdante sufrio graves darios en su
sttt lo e ha omginado daiio evergentey luoro cesante poreuae este lo utilizaba como berramienta de
r;;-.rfi.,z_jr).

12, A vz ded acctonte del scior Ospina Vos, o seanm socal le determing vna incapacidad de 45 dias.

13, Doy ios _osenoes hodhos o demoulone o iondo evogaciones: peaniarias para ver por s salid v su

Lanidia '

SO D e e gstos o podeideze sostaod siomonto no ha podieo wmandlar 2 vepaiar s wohiado.,

CONCLEPTO TRONICO  DEL DIRECTOR  DE INTERVENTORIA  DE
CONSTRUCTORNA DE LOS ANDES.

Searn R (CAE-DA-015/00 de felbvom (5 de 20000 “En hedhos oaurridos el 10 de abml de 1999
zgmwmnmamre oure fas 8 p. v las 9 pa, or estra obra ubtcada sobre la via principal de Engateud, el
wrion faimy Hemain Osping condiictor del <otz covpon nissmn patml, no respetd las sefiales req[wnamnas
e dlescio CIC S vavabver ihicaclas on b corene L17 com calie 62 costac sy ()Wltaly enla csqmm de la
cimtnd LS8 wnn vl 62 wstade vovxctonts psevial vaoul de desuio), st como tarnpoco vespeto las barveras
G it s s de salalizaaon o s camiaban delinataeido el dvea de excavacion, ni las sefiales
faviosas conios RS enowio oo o o wiiade mowdonado o la camara que se encontraba en
comstiviecnn, C o b de lo antevior nie oo amexar copa de las fbtos de las scriales existentes antes del
dccdene, v Lis i s e devuestran o oo o que oquedavon lus harveras de protecion y 4 cinta de
senalizacion, s s fucmn arvastradas pov o conado al fordo de la excavacin, La antertor serializacion se
aadati apimibaca por o comid operatro de ol s priblicas.

El anteror caso fre conocido por la Secretaria e Tramsito y transporte mdiante el informe de accidente No.
98093307 v el sadicado mediante ol expelionte No. 1461 enel URI 2 de Engattua, asi mismo el berido
fie i o o © e de Engatrta e (o Destonia No. 0008774,

Lo oateraons i v levom anformeicos por e d fe l;,thadum socal seiora SANDRA TROCHEZ a
Lo do oo smnddiatad URE 2 de D el o Sl 14 de abmil de 1999 y en la misrua se solicaba
cawd o Jo g el mforne o sose s soicios prostados al cnduceor del vebiado v el estado
e e s atraba an d meniento e s adoie

CLmestaciont cle i ool

Lot demarda se conesto com base e los conageos s enitidos por los interoetores de la ofra y e concepro
nirlioo o v o G e Engur AS(' propuisieron las - exeepeiones de EXCLUSIVA
NESPONSABILIDAD DE LA VIC f[‘..’ ODEMANDANTE Y LA DE EXCLUSION DE
RESPONS A0 0AD POR m\""'\[() CONTRACTUAL Y GARANTIA DE
RESPONS AN DAD EXNTRACONIR 1CTUAL

v ’ 7 ] ! -
Fla ko onmon o pra L Lo s Soaeros Mol S.A.

Coonpdeasiony: I



+ Audiencia de Conciliacion Proceso Ordinario de Responsabilidad
Civil Extracontractual - Demandante Jairo Hernan Ospina contra
Acoandes y EAAB. - ESP. Juzgado 18 Civil del Circuito.

A continuacién se dio lectura al concepto remitido por la doctora Gladiz Martinez Quintero,
Abogada de la Division Contenciosa v de Negocios Generales de la EAAB- ESP., apoderada
de la misma. en ¢l proceso ordinario instaurado ante el Juzgado 18 Civil del Circuito, por el
sefior Jairo [lernan Ospina contra ACOANDES y EAAB- ESP., cuyo concepto se transcribe

a continuacion « < anexa formando parte integrante de la presente acta:
“Bogotd, D.C. g 2 /01

Seriores
Cranié de Conafiacion
Presenee

Asunio: Conciliacion fudicial

Proceso oniviario de : farro Heman Ospina
CONTR . i: ACOANDES y EAAB- ESP.
cgosio {6 -2:00 P.M.- Juzgado 18 Cruil del Cirauto

Me permito informarles que el juzgado 18 Civil del Circuito sefiald para el 16 de Agosto a las
2:00 P.M. diligencia de conciltacién judicial.

El dovadante wolicita se  dedare aubmone y - soludaviameste  vesponsables  a  las  ompresas
CONSTRUCTORA DE LOS ANDES ECUADOR COMPANIA LIMITADA, y a la
EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO del acadente oaerrido o 10 de abnil de
1999, por o torer sales prevoruas de infornacion v de proteacin. sobre las ofras desarolladas o el tugar
el acaderte desorieo o los bechos de esta demanda,

Covno conscaencud e lo anterior en sentence definitiva que haga transtto a cosa juzgaca, sean las domandadas
anwlenadas o pagar fos perpecios materiales y miovales causados al seior JAIRO HERNAN OSPINA ast:
MATERIALES: A- Los perpicios materiales los tuso en la swma de $9°000.000.00, en atencuon al dasio
gnonete. B Luco cosante en wn walor de $10°000.000.00 correspondiente a lo dejaclo de percibir por mi
podlendante dada su vicapacidad. C- Por e wehicido un dario emergente de $4°5000.000 valor corvespondiente a
Lt cotizacon de los darios del citadb vebiado. D+ Por el hioo cesate dejado de prodiucir por el webiculo Nissan
w01 uilor de §5°000.000.

MORALES: Lus perpicios movales los taso w1 1o cuantia equevalense a 700 gramos ovo, deytuados de la
feccnr ental epue como conseauencia de un acaconte, gredan en la mente de la persona,

[os Ixchos ae ba cicvanda som los siqusentes:

7 EL 10 de wbmid e 1999, ¢l seior JAIRO HERNAN OSPINA, quien corclucia el vebiculo NISSA N,
de placa QAL anwd a wn hucco que estaba e la via Engattoa calle 62 frente al No. 115-81, obra
ddclatada por {1 enpresa CONSTRUCTORA DE LOS ANDES, contratista de la Empresa de
Aoy Alcantarilado.

8. El amtvato de obva entre la EAAB y ACOANDES es e No. §5-1-07-7000-382-97, cino obyeto es
la amstreaon dinaje ronadal jaboges .
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La opinicn del abogado teniendlo en cuenta los conacptos técicos eatidos por los interventores de la obra 'y e
informe midico emitido por ¢l por ol Cami de Engartua, es la de no conciliar, por auanto todas las consecuencias
el accidertte que mottua este pleito se debieron u factores de exdustua responsabilidad de demandante, tales
aw: el mal estado del vebnaidoy a s estado e Teoddez. Sabvo la oprrion de la Gerencia Tecnica.

Cantlitinenie,

GLADYS MARTINEZ QUINTERO
Profesional Expectalizacp”

(firmado)

B Docror fair. Rodriguez Trana,  acogio el concepto de la abogada que representa los
inrereses de fa ipresa, toda vez que existen pruebas suficientes que demuestran que el sitio
del acadenre w neontraba debidamente mmhzado.

DECISION DEL COMITE:

Luego del analisis correspondiente v en particular teniendo en cuenta que de acuerdo
con los conceptos antes mencionados en los cuales se sefiala que el sefior Ospina no
respeto las sefiales de desvio que se encontraban ubicadas en la carrera 117 con calle 62
costado sur ortental y en la esquina de la carrera 115B con calle 62 costado
noroccidental, las sefiales luminosas, las barreras de proteccion, ni la cinta de
senializacion que se encontraba delimitando el drea de excavacion, y de acuerdo con el
intorme médicu emitido por el Cami de Engativa v el concepto del abogado v de la
Gerencia Técnica, el Comité establecid la 1mprocedencn de la conciliacién toda vez
que las consecuencias del accidente que motivaron el pleito se debieron a factores de
exclusiva respousabilidad del demandante.

+ Transaccion Luis Antonio Rodriguez Melo.

A continuacton se dio lectura al concepto emitudo por el doctor Guillermo Duran Pinilla,
Abogado de Ia Division Contenciosa v de Negocios Generales de la EAAB- ESP., apoderado
de o misma, en b accidn de nulidad v establecimiento det derecho instaurada por el sefior
Antonio Rodriziez Melo ante el Tribunai Administrativo de Lundmamarca, , en razon del
contrato No. T- 614 =0-94, cuvo objete era la renovacion v terminacion de la red de
alcantarillado pivvial para el Barrio Villa Zarzamora- ciudad Kennedy cuyo concepro sobre la
transaccion del asunto, se transcribe a concnuacton y se anexa formando parte integrante de la
presente acta:

PARA: COMITE DE CONCILIACION

DL GUILLERMO DURAN PINILLA

Abogado Division ¢ lontenciosa
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REF: INFORME SOBRE PROYECTO DE TRANSACCION CON EL
SENOR LUIS ANTONIO RODRIGUEZ MELO.

El dia 20 de septiembre de 1994, la Empresa y el sefior Luis Antonio Rodriguez Melo,
suscribieron el contrato T-614-0-94, cuyo objeto era la renovacion y terminacion de la red de
alcantanillado phuvial para el barrio Villa Zarzamora - ciudad Kennedy, cuyo valor inicial fue de
$69.750.C00.00 v un plazo inicial de ejecucion de 90 dias. El contrato fue prorrogado por
treinta v cinco dias, siendo su nueva fecha de terminacion el 27 de febrero de 1995; habiéndose
suscrito fa modiitoacion No. 1 al conirare of dia 24 de febrero de 1995, en la cual se suprime y
adiciona obra, v e ordena la ejecucion de obra extra sin que tales variaciones hubiesen
generado moditicacion en el valor del contraro.

El contratista presentc a la Empresa <obetud a fin de lograr el reconocimiento de unos
rrabajos efectuados durante el plazo del ontrato, la cual fue respondida con oficio 7420-95-
966561538 del 4 Je septiembre de 1993 por la Gerencia Técnica de la Empresa, negando la
mayoria de las reclamaciones del conuatsta y  advirtiéndole que la evaluacién de la
reclamacion arrojaba un saldo a su favor de $2.285.618,00 decision esta que fue ratificada con
oficio No. 7420-953-1272-006793 de diciembre 15 de 1995, suscrita por el gerente general de la
Cmpresa.

El contrausta pov intermedio de apoderade presentd ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, demanda de nubidad + restablecimuento del derecho, solicitando entre otros, Ia
nulidad del acto dministrative contenido en el oficio ndmero 7420-95-966 del 4 de septiembre
de 1993, por el ctial la Empresa contesto L rectamacién del contratista,

Mediante sentencia de primera instancia. de fecha abril 5 de 2001, el Tribunal Admunistrativo
de Cundinamarca denegd las stplicas de la demanda. Esta providencia fue apelada por el
demandante v se encuentra en el Consejo e Estado para decidir el recurso.

E! contratista mediante derecho de peticion, soliaitd a la Empresa el pago de la suma que le
[uera reconocida «n el documento No, 7-+423-93-966561558.

{.a Division Legai de Contratos, que dic tramite al derecho de peticidn, luego de estudiar el
caso. considerd procedente la solicitud del contratista, procediendo a elaborar el provecto de
transaccidn, que para tal efecto, suscribiran las partes.

En calidad de apoderado de la Empresa. en ¢l proceso instaurado por el contrausta, considero
procedente pagar al nusmo, la suma que le fuera reconocida por la Gerencia Técnica de la
Empresa, mediante oficio no. 742C-93-166561558 del 4 de sepuembre de 1995: con las
cstipulaciones vensignadas en fas clausula JUINTA Y SEXTA especialmente, del proyecto
de contrato de ansaccion,

Arentamente.

GUILLERMO 1:URAN PINILLA
Abogado. )
(firmado) S



R o g e e it e

DECISION DEL COMITE:

Luego del analisis correspondiente se consideré necesario que se informara al Comite i
en forma detaliada sobre la accion de nulidad y restablecimiento del derecho
instaurada por ¢l sefior Luis Antonio Rodriguez Melo y en particular sobre el fallo en
primera instancia favorable a la Empresa; a fin de que el Comité pueda contar con
mayores elementos de juicio que le permitan tomar una decision sobre la transaccion
propiamente dicha; razon por la cual se aplazo el analisis del asunto para una proxima
Seston. i

¢ Presentacién v Analisis de los asuntos relacionados con la Gerencia de Operacidn

e Condiliacidn Proceso Orvdinario de la EAAB. ESP contra Comercial
[nterpaypa y Liberty Seguros S.A.

El doctor Jaime Alfonso Vargas Salcedo, Jefe de la Division Control Legal de Contratos de la
EAAB- ESP., efectué un resumen del concepto emitido por la doctora Marta Eugenia
Guerrero D., apoderada de la misma, en el proceso ordinario de la EAAB- ESP., contra
Comercial Interpavpa Ltda. y Latinoamericana de Seguros S.A. hoy Liberty Seguros S.A., cuyo
concepto se transcribe a continuacion v se anexa formando parte integrante de la presente acta:
Bogota. D.C, Juliw 30/31

Senores

Comité de Conciliacion

Presente
Asunto: Solicitud Libertv Seguros
Proceso ordinario de EAAB-ESP contra Comercial Interpaypa
v Liberty Seguros S.A

Fl apoderado de iberty Seguros S.A. en comunicacion presentada a la Empresa de Acueducto -
S Aleantarilade o Bogotd, el 24 de Jubio Je 2001, manifiesta que esta dispuesto a cancelar el

sinestro de « o ual Interp'n pa de la siguiente forma:

La suma de $12.926.460 correspondiente al anticipo entregado por la Empresa a Comercial

[nterpavpa y $2.998.939 correspondiente .+ la poliza de cumplimiento. La empresa desistiria de

la demanda contra Liberty Seguros v estaria en libertad de continuar la accion contra Comercial

[nterpaypa.

Los antecedentes de la demanda de EAAB-ESP  contra Comercial Interpaypa y
Latinoamericana de seguros, hov Liberty seguros son los siguientes:

i FL 22 de wopiombre de 1998 se \usg.ibi\\ cntre la EAAB v la firma Comercial Interpaypa
Ltda, ia srden Je compraventa No 22-26-341C-231-98 para la adquisicion por parte de la
empresa de i 140 M2 de wanto pernnente pyramat, por un valor toral de $29.989.387

N cte includo [V, %L
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Comercial Interpaypa constituyé a favor de la EAAB, la poliza tnica de cumplimiento No
9478726 C. con Latinoamericana de Seguros, hoy Liberty Seguros la cual ampara el
anticipo, cumplimiento y calidad del bien o servicio, para un total asegurado de
$20.992.572. Posteriormente y ante la prorroga de la orden de compraventa, se garantizd
el cumplimiciiio v anucipo del contrato con las polizas Nos 325521Cy 325511 C.

El plazo de cutrega del manto pyramat fue de 30 dias calendario a partir de la legalizacién
de la orden. v.le decir. a partir del 3C de Septiembre de 1998.

Segun comprobante de pago No 216430, el 27 de Octubre de 1998, el proveedor recibid
un antictpo del 50% del valor de la orden de compraventa, esto es, $12.926.460. M/ cte.
Mediante comunicacidn radicada en la EAAB bajo el numero 922461 el gerente Comercial
de la firma Comercial Interpaypa Ltda, una vez recibio el anticipo, solicita a la Divisién de
Adquisiciones de la Empresa que el precio unitario sea ajustado a $24.792 el metro
cuadrado.

El 31 de Diciermbre de 1998, ia [,,"AI'CL‘L‘K)H Jurtdica de {a EAAB-ESP mediante memorando
No 3212-98-2898 emite conceptce en ol senudo de que la firma contratista debe sostener
los precios couzados v que se pactaren en la orden de compraventa No 02-06-5410-231-
98.

Mediante ancio No 3110-99-006 de Enero 7 de 1999, la directora ge Licitaciones y
Contratos nforma a la firma Comerctal Interpaypa que no es posible autorizar el
incremento de precios por las razones expuestas en el concepto juridico 321C-98-2898.

El 15 de enero de 1999, fecha en la cual se encontraba vencido el plazo de ejecucién
contractual, el gerente general de Comercial Interpaypa solicita a la Direccién de
Licitaciones v Contratos, una prorroga de 30 dias calendarios para la entrega del manto
Fyramat. '

Toda vez que la solicitud de prorroga era extemporanea, el Gerente de Operacidn de la
Empresa, mediante memorando 80032-99-036 de Enero 25 de 1999 determino anular la
orden de compraventa antes mencionada y hacer efectiva la péliza de cumplimiéito que
ampara la orden.

La Direccién Juridica mediante oficio 3210-1999-0253 de Febrero 3 de 1999, expuso a
[atinoamericana de seguros, hoy Liberty Seguros, los hechos que generaron el
incumplimiento de Interpaypa poniendo en conocimiento la ocurrencia del riesgo para
hacer efectiva la poliza NO 9478726, en virtud de la orden de compraventa citada.

Segun los certificados de modificacion 325511 C y 325521 C de Latinoamericana de
Seguros, el amparo de las pdlizas de la orden de compraventa 02-06-5410-231-98, va hasta
las sigutentes techas:

poliza No 323511 C, por concepte e anticipo, desde 23-09-98 hasta 238-02-99;

cumplimiento, desde 23-09-98 hasta 28-C3-99; calidad del bien, desde 23-09-98 hasta 28-03-99.
La pdliza 323521 7 tiene los siguientes anparos; anticipo, desde el 23-09-98 hasta el 28-08-
99; cumplimiento. desde 23-09-98 hasta 28-09-99. Lo anterior lleva a concluir que a la fecha de
ocurrencia del siniestro amparado con las polizas citadas, es decir el 26 de Mayo de 1999, se
encontraban vigentes las mismas.

£2.

El cumplimiento general de las obligaciones surgidas de la orden de compraventa No 02-
C6-3410-231-98 v el buen manejo e inversion del anticipo se encuentran amparados con la
poliza No 9478726C, expedida el 23 de Septiembre de 1998 por Latincamericana de

Seguros S.A.
O)}’
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13. Liberty Seguros S.A, mediante comunicacion radicada bajo el nimero 013005 de Marzo 8
de 1999 atirma que el contratista tuvo problemas en la importacion de los bienes objeto de
la compraventa y solicita a la empresa:

“Recibir el material disponible como amortizacién del anucipo v en lo posible prorrogar el

plazo para fa entrega total, Liberty Seguros S.A antes Latinoamericana de Seguros, otorgara la

ampliacion de las garantias necesarias.

4. Mediante crmunicaciones de Marze 2+ v 26 de 1999, radicadas en la empresa con los

numeros o495 v 216930, o Deeeaion de Licitaciones le respondid al contrausta
mediante ooe 3T1T99-0528 de b 22 de 1999, concediendole un nuevo plazo de 30
Jils calctichi e a pamr de la fecha Jo recibo de la comunicacion, esto es, el 26 de abrl de
1999, para 1o ontrega de los bienes obieto de la orden de compraventa en cuestion.

15 EL 3T de Mo de 1999 e proveedor viitrega en la Direccion de Licitaciones v coniratos los

crriticados o modificacion Nes 22352100 v 325211 en los cuales se amplm la vigencia
para [ sarantia de ant1c1pn cunipiiniento v calidad de los bienes. como sefial clara e
retutable e aceptacion de la teguradors del nuevo compromuso adquirido  por
Comercial Tnterpaypa, cuyo siniestro asegurado con dichos certificados de modificacion
ocurric ol 26 de mavo de 1999,

Ta. EL9 de wnie de 1999, el Director o Produccion intorma que Comercial [nterpaypa no
crrrend ningun matertal, nimforma a i empresa las causas del incumplimiento.

7. La Direccion turidica, mediante olicio 3212-1999-3522 de Noviembre 19 de 1999 informa
a Liberny seeuros que el contratsta sncumplio el nuevo compromiso para la entrega del
manto pyrania, ¢l cual tenia como techa himite de venanuento el 26 de Mayo de 1999 v
que tampoce reintegro el valor dd! anticipo, rectamando a la aseguradora dicho valor.

18, Hasta la fechia, Interpaypa ni ha cumplido con lo pactado en la orden de compraventa ni
ha devuelto el valor del anticipo. Tanipoco ha respondido la aseguradora por el valor de las
polizas atadas.

[ La solicitud de Libertv presentada o 27 de julio cubre el valor del anticipo entregado al
contratista v valor de la pdliza de coiimphmiento.

Conclusion:

Diador que L ey aiia de seguros propene cancelar el valor de fa péliza de cumplimiento y el
antcipo dado pos fa empresa al contmana considero que se puede aceptar fa propuesta de
Libertv, continuendo el proceso con Comercial Interpaypa.

Cordialmente,

Maria Eugenia Guerrero D
Protesional Especializado

- 4y
Arnnado)

DECISION DFi. COMITE:

El Comité considerd necesario tener una mayor informacidn acerca de la demanda

imstaurada por {a Empresa contra Comercial Interpaypa Leda. y Latinoamericana de

Seguros S.A. hoy Liberty Seguros; en particular, cuales son las pretensiones de la

FAAB. ESP  dentro del respectivo proceso: determinar que valores se continuarian
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reclamando en la accién contra Comercial Interpaypa una vez efectuado el pago por
parte de Liberty Seguros,; asi como la liquidacidn actualizada a la fecha de los valores
que deberia pagar la Compaiiia Aseguradora, razon por la cual se aplazé el anilisis del
asunto para una proxima sesion.

VARIOS:

En este estado de la reunion se hicieron presentes los doctores Miriam Garcia Torres,
Asesora Externa v el doctor German Eduardo Palacio Zfiiga, Director Juridico, quien solicitd
incluir dentro de este punto del orden del dia, el siguiente tema:

o Presentacidn y andlisis de los asuntos relacionados con la Gerencia de Operacion:

e ‘Transaccién a suscribir con CONALVIAS- contrato No. 101-8500-0187/98-
Reconocimiento de obra Extra.

E!l doctor German Palacio informé al Comuté que con relacién al tema del asunto, consideraba
necesario rectificar su concepto emitido en la sesion celebrada el 18 de julio de 2001, acta No.
21, precisando que st bien es clerto el decreto 597 de 1998 actualmente vigente, sefiala la
competencia de los tribunales Administrativos, en aquellos contratos estatales donde se haya
pactado la cldusula de caducidad, es necesario tener en cuenta que con la expedicion de la ley
142 de 1994, por la cual se establece el régimen de los servicios publicos domiciliarios, el
articulo 31, sefiala que solamente lo relattvo a las clausulas exorbitantes y los actos en los que
ejerciten esas facultades estaran sujetos al control de la jurisdiccién contencioso administrativa.

En ese orden de ideas, el Doctor Palacio considerd que como en este caso no estamos ante el
ejercicio de las mencionadas facultades exorbitantes, la competencia para conocer posibles
conflictos del sefialado contrato no recae en la }unSdICCIOn contenciosa administrativa, sino en
la ordinaria, por ello considera viable la transaccién y no la conciliacién.

La delegada del Ministerio de Justicia record a los miembros del Comité tener en cuenta lo
analizado en la sesién anterior con relacion a los requisitos para que haya lugar a la transaccion;
aclarandosele que de acuerdo al concepto emitido por la Asesora que analizé el asunto, estaban
cumplidos los siguientes presupuestcs: a) la existencia de discrepancias entre las partes, b) la
reciprocidad de concesiones y ¢} la voluntad de poner fin a un litigio pendiente o precaver un
lingio eventual.

DECISION DEL COMITE:

Luego del analisis correspondiente y de acuerdo con el concepto de la Asesora que
efectud el estudio del asunto, y teniendo en cuenta la aclaracidn efectuada por el
Director Juridico de la Empresa, el Comité de Conciliacién considerd procedente
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utilizar el mecanismo de la transaccion para dirimir las diferencias presentadas con
CONALVIAS, aclarando que de icuerdo con el paragrafo del articulo 2 del decreto
1214 de 2000, la decision del Comité no constituye ordenacion del gasto.

Siendo fas 11:0C . se da por terminada v se levanta la sesion

os que en elia mtervinieron.

JAIME CASASBUENAS DIAZ
Gerente Administrativo para los
asuntos relacionados con su area

peracsorf para los
JAIRO RODRIGUEZ TRIANA

lamdo con su are1
. PALACIO Z
Gerente Téeme - oara los asuntos D

sctor fftrigico
Relacignados o ,n(«a-éa.:ga.
L Loy

GAN  LUIS EDUARDO LARA

Abegado Bienes Raice

Delegada Mintsterio de Justicia Secizhario Tédmco
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