ACTA No. 13
(Julio 28 de 2003)

En Bogota D.C. a los 28 dias del mes de Juiio del afio 2003, siendo las 8:00 a.m previa
citacién, en la sala de juntas se reunio, el Comité de Conciliacion de la Secretaria General de Ia
Alcaldia Mayor de Bogota D.C., con la asistencia de los doctores, FERNANDO AUGUSTO
MEDINA GUTIERREZ, Subsecretaﬁo de Asuntos Legales, MANLUEL AVILA, Director de la
. Oficina_de Estul%oi ceptos, , JOSE FERNANDO SUAREZ VENEGAS, Director de la .
" Oficina’ d&” Asuntos Judiciales, WILMAR DARIO GONZALEZ BURITICA, Jefe de la Oficina
. Asesora de Control Disciplinaric Intemo. La Doctora ANGELA ARENAS, SubSecretaria
_ General presenté excusa telefénica a la Secretaria técnica del comité por no poder asistir. En
*_ - Cmplimiento de-lo dispuesto eny el Decreto 1214 de 2000, asistieron como invitados especiales ~
= con derecho a voz pero sin voto los doctores RICARDO BOGOTA, funcionario de la Oficina
Asesora de Control Intemo de la Alcaldia Mayor de Bogotad y el Dr. ALFREDO GOMEZ,
funcionario de la Direccion de Defensa Judicial de la Nacidn del Ministerio de Justicia y del

Derecho.
|. ORDEN DEL DIA
1. Verificacion del quérum.
2. Presentacién del tema
AN A S A RN, Wmm
R *"’“‘Mz“ﬁel?aw i0N de 185 fichas: _
4. Varios.

. DESARROLLO DEL ORDEN DIA.
1.Verificacion del quérum:.

Verificada la asistencia de los integrantes del Comité por parte de la Secretaria Técnica, se
\J‘ establece que hay quérum para realizar la sesién.

2.Presentacién del Tema.

El Doctor FERNANDO E. ROJAS VASILESCO apoderado de Bogotd Distrito Capital en los
procesos objeto de solicitud de conciliacién, manifiesta, refiiéndose al origen de las
controversias, que la administracién adelanté un programa de fiscalizacion Tributaria dirigido a
las corporaciones de ahorro y vivienda, con el fin de revisar las declaraciones del impuesto de
industria y Comercio presentadas por estas por los afios gravables de 1996,1997,1998 y
primero y segundo bimestres de 1999; soportada en las conclusiones a que llegé la
Subdireccion Juridica Tributaria de la Direccion Distrital de Impuestos fuego de haber realizado
un estudio detenido del literal d) numeral 3 del articuio 42 de la ley 14 de 1983, por medio del
cual se define la conformacién de la base gravable del Impuesto de Industria y Comercio para
este sector, incluyendo los ingresos operacionales, entre estos, la correccién monetaria menos
la parte exenta; precepto este conforme al cual estos contribuyentes hicieron deducciones
improcedentes en sus declaraciones.

A continuacién, MAGDA LORENA GUZMAN GARZON, abogada de la Direccién de Asuntos
Judiciales, explica de forma sucinta la manera como fue autorizada la conciliacion enmmateria
tributania, refiriéndose para el evento al hecho de que Distrito Capital de Bogota con base en &l
articulo 98 de la Ley 788 de 2002 (27 de diciembre) mediante Decreto 122 del 2003 (16 de
abril) adopta la posibilidad de conciliacion y establece unos requisitos de procedibilidad para
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ios procesos iniciados por estos en contra de esta ciudad.

Dentro de estos requisitos encontramos: que con anterioridad a la entrada en vigencia de la
Ley 788 'de 2002 e! contribuyente hubiere presentade demanda en accién de nulidad y
restablecimiento del derecho ante la jurisdiccién contencioso administrativa en contra de actos
oficiales de revisién de impuestos y/o imposicién de sanciones, que dentro del proceso no se
hubiere proferido sentencia definitiva, que la solicitud de conciliacion se presentara antes del 31
de julio de 2003, que se acreditara el pago o acuerdo de pago de los valores conciliados y el
pago del impueslo respectivo para el aio gravable de 2003, eso quiere decir, dos bimestres.
Como requisitos de procedibilidad se habla de que el Contribuyente si tiene un proceso en
primera instancia cancele un porcentaje del mayor impuesto determinado equivalente al 30% y
si el proceso esta en el Consejo de Estado el 100% del mayor impuesto determinado, si se dan
estos requisitos entonces el oontnbuyente tlene Ia posubllldad de entrar a concmar con Ia

- administracién. - - © Skt B e e
Discusion,
R S e LI
¢ La discusién la plantea inicialmente el abogado FERNANDO E. ROJAS VASILESCO quien

manifiesta oponerse a las conciliaciones sometidas a consideracion del Comité,
fundamentalmente por las siguientes razones a saber:;

ACTUALIZACION DEL IMPUESTO

- Manifiesta el apoderado dei Distrito Capital de Bogotd que la Ley 788 de 2002 en su
articulo 98 al seiialar !a posibilidad de realizar la conciliacién contencioso administrativo
tributaria, establece como requisito sine qua non que el contribuyente cancele el 80 o el
'100 % del mayor impuesto y su actualizacion en discusion, dependiendo de la instanciaen ) *
et A o |1 qUEISERencuentre: ek procesdiréspectivo¥ quie o Gbstante enfel Delrett 122 de 2003 Tio WM ié- i lliee e
se menciona la mentada actualizacién, es decir, que en ese sentido el acto administrativo
se aparta de la ley 788. Que realizar las conciliaciones sin que el contribuyente actualice
los valores a pagar, va en detrimento de los intereses del Distrito Capital de Bogota,
sefalando como ejemplo que no es lo mismo haber pagado 5% en 1996 por concepto de
impuesto a cargo, que pagar los mismos 5% en el afio 2003.

SENTENCIA DEFINITIVA

J - La segunda razon tienen que ver igualmente con los requisitos de procedibilidad establecidos
en el Decreto Distrital 122 de 2003 y especificamente el establecido en el literal b del articulo
1, al exigir que dentro del proceso no se haya dado sentencia definitiva.

Seilala que dentro de las solicitudes de conciliacién se encueniran algunas que recaen sobre
procesos cuyo estado actual es el trdmite del Recurso Extraordinario de Suplica ante la Sala
Plena de lo Contencioso Administrativo del Honorable Consejo de Estado, los cuales no
pueden ser materia de conciliacién, anota, teniendo en cuenta que ya existe una sentencia
definitiva debidamente ejecutoriada, la cual ha sido acusada de ilegal o inconstitucional
(articulo 194 del Cddigo Contencioso Administrativo), evento en el cual fa discusién entre las
partes ha concluido y el Consejo de Estado es llamado a intervenir en defensa del
ordenamiento sin que pueda pensarse en algin tipo de conciliacién con esta honorable
Corporacién.

CUANTIA

- Manifiesta el apoderado que los procesos en su gran mayoria fueron iniciados por
demandas incoadas por las corporaciones de ahomo y vivienda en su condicion de
contribuyentes del impuesto de industria y comercic respecto del tema de la correccion
monetaria, que en la jupsdiccion contencioso administrativa las posiciones de los
honorables magistrados han mudado en varias oportunidades, dependiendo de la instancia
en la que se encontrara el proceso respectivo. Que en primera instancia, es decir, ante el
Tribunal Adminisirativo de Cundinamarca las opiniones estuvieron divididas entre la



Subataciones Ay B de la Secaion Coara cue para 13 primera las fiquidaciones de 7ovisidn
demandadas eran completamente ajustados a derecho confirmandolas en su integridad y
para ia segunda no, habiéndalas anulado mediante los failos dictados por la misma.

- Precisa que en lo que respecta aos fallos del Honorable Consejo de Estado su desarrollo
se ha dado de la siguiente manera: en las sentencias iniciales, dentro de la cuales se
mencionan las-del 15.-de marzo y 3 de mayo de 2002, se ha determinado que los
contribuyentes erraron en la manera de establecer la base gravable y por consiguiente en
este aspecto se han confirmado los actos de la administracion tributaria, pero en lo que
respecta especificamente a la sancidn por inexactitud, se ha enervado con base en la
figura juridica denominada como diferencias de criterio en la interpreiacion del derecho
aplicable, empero que en recientes interlocutorios, entre estos el de! 12 de junio de 2003,
dicha Corporacién confirmé los actos administrativos en su totalidad, esto es, tanto en el
incremento del impuesto a cargo, como en la imposicién de la sancién por inexactitud tras

« considerar que e procedirhiento*adoptado por ta corporacién demandante para-descontar8 =~
puntos de la correccidén monetaria en sus declaraciones del impuesto municipal de industria
y comercio no solo es ilegal, sino inconstitucional, lo que nos permite concluir que existe un
'y .. . ., alto porceniaje de posibilidades de ganar estos procesos en su totalidad y que el Distrito
Capﬂal de Bogoté como consecuencia en un futuro recibiria no solo los $6.000.000.000
que ya fueron pagados por las corporaciones para formular sus solicitudes de conciliacion,
sino $21.000.000.000 adicionales por concepto de sanciones e intereses.

CONCEPTOS DE LA PROCURADURIA

Por witimo, hace referencia al concepto general emitido por el delegado de la Procuraduria
General de la Nacién ante la Seccién Cuarta del Honorable Consejo de Estado, dentro de los
procesos sometidos a conciliaciones adelantadas por la DIAN y los contribuyentes de
impuestos nacionales en virtud de la aplicacién de la Ley 633 de 2000, en especial en la
s it -4 inconformidadrcon ek menclorfadoracuerd e conciliatoric aFquebrantar Ibé"isnnciplos deF Coloridad ™~ -t s .
y eficacia. Sefalaba e! delegado que la conciliacién tal como se presentaba resultaba gravosa
para los intereses de la Nacion ya que no seria ni justo ni equitativo condonar el valor total de
los intereses y sanciones toda vez que estos valores superan el valor pagado por concepto del
mayor impuesto a cargo, situacion esta que en mi concepto se repetiria con ocasion de la Ley
788 de 2002 y el Decreto 122 de 2003 en el Distrito Capital, maxime si en este evento no se
realiza actualizacidn de los valores ¢ancelados por concepto de impuesto a cango.

El Doctor FERNANDO MEDINA, en su calidad de Subsecretaric de Asuntos Legales y quien
) preside el comité interviene y manifiesta que “presentado de esa manera parece que no tuviera
razén de ser esta reunién, porque si es una conciliacién que va en contra de la Ley, de los
intereses def Distrito y en contra de las conveniencias politicas de la administracién tributaria,
pues pareceria absurdo y en este caso lo que uno deberia decir es que no hay un buen
espacio para la conciliacién. El tema es un poco mas complicado que eso, lo primero es
sefialar c6mo funciona la administracion tributaria, entendida como una parte del estado, en
este caso el Distrito, que estd encargado de controlar obligaciones cuyo cumplimiento esté a
cargo de un nimero casi ilimitado, a veces indeterminado de personas; esa relacion entre un
fisco pequefio en todo caso con limitaciones estructurales en su capacidad de control y un
numero de confribuyentes, que actia en diferentes ambitos de la vida econ6mica, gue tiene
sus particularidades cada quien pues hace que la administracién tributaria funcione sobre unas
bases que fundamentalmente son tratar de crear riesgo subjelivo para que el contribuyente
sienta que en algin momento le puede caer encima la administracién y un sistema
sancionatorio que se va incrementando sustanciaimente en la medida en que la administracién
obliga al coninbuyente a ajustar su conducta a la Ley, con un mayor esfuerzo de parte de la
administracidn. Ese es como el gran esquema que el pais adopté, mas o menos desde el aiio
87, a nivel nacional y que luego se fue replicando a nivel de los entes territoriales. Eso en qué
se traduce, tratemos de imaginar, yo no se si ustedes tienen idea de cuantos contribuyentes
existen en cada uno de los impuestos, pero con relacién al predial solamente estamos
hablando méas o menos de un millén cuatrocientos mil predios por lo menos. Controtar un millon
cuatrocientos mil contribuyentes del predial, yo ¢reo que Industria y Comercio no exageraria si
hablamos de unos trescientos mil, por lo menos, eso significa una relacién en donde ya a veces
incluso se han hecho estudios de culntos afios le tomaria a ta administracidn volver a fiscalizar
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para que realmente yo pueda volver a visitarlo a usted y mirar de fondo como es que usted
rmaneja el cumplimiento de sus obligaciones tributarias y determinar de una manera precisa su
impuesto a cargo. Eso, se traduce en que periédicamente, y es una tradicion vieja en ¢l pais,
muy nociva en un sentido amplio pero evidentemente con un recurso al que se ha echado
mano frecuentemente, se produce amnistias de distintos tipes, cuando la administracion glosa
al contribuyente, y le dice el impuesto que usted liquidé no es el que corresponde con la ley,
pues obviamente se abre el debate, y el resultado de ese debate es incierto, en algunos casos,
la subseccion A ha fallado en un sentido y 1a B en otro, o el juez en primera instancia en uno el
de segunda en otro, se abre un espacio de debate, y los resultados finales no se conocen
obviamente. Eso ademas genera, tanio para la administracion como para la administracion de
justicia, una gran congestion de procesos; entonces el pais ha utilizado con frecuencia el
recurso de declarar alglin tipo de amnistia, en donde la administracion dice yo necesito
recaudar plata ya y entonces dejemos la dlscusmn que tenemos algunas en via gubematwa}
~ otras'se han dado amnistia en donde ni siquiera ha habido glosa de parte de la administracion.
Ahora hablamos un poco de lo que pasaba antes y después de la Constitucion, pero si uno
recuerda por ejempio en la ley 49 del 90 de la Reforma Tributaria de ese aiio, eso fue una gran
"b . .amnistia, en donde a todas ias personas que tenian aclivos en moneda extrajera fuera del pais,=. - - -~
. “se'les pennmé declarar esos aclivos, sin que hubiera ningln tipo de sancién y siempre y
cuando de ahi en adelante, esos activos entraran a hacer parte de la base patrimonial, y los
rendimientos que generan esos activos entraran a hiacer parte de la declaracion del impuesto
sobre [a renta. Entonces el pais periddicamente reconoce que hay un gran desequilibrio entre
un universo gigantesco de contribuyentes, cada quien haciendo las cosas a su maners, y una
administracion tributaria tratando de seguirte los pasos, tratando de saber cuando cumplen
adecuadamente con las obligaciones legales y cuando no. Ese es un ejemplo,. pero ha habido
muchos 1o que pasa es que el pais ha tenido una tradicion bastante fuerte, en lo que uno
podria llamar amnistias en materia tnbutaria, entre otras cosas esto no es pada distinto al
reflejo de las cifras que también son escalofnantes, sobre evasion ﬂscal Jas mfras ue el
mm/«mgotxemo ha dado-eny estodtdiasy pués se habla deindévasioiaek it ”“bom*”"* bt
encima del 30% y una evasién del impuesto sobre las ventas que puede ser un poqunto por
encima de ese tipo. Realmente la capacidad de control del estado de los contribuyentes es
limitado, el pais en muchas ocasiones dice mire yo no los puedo controiar reaimente, entonces
pongamonos de acuerdo de alguna manera, usted me declara me paga en cierta forma en una
condicién obviamente condicional frente a las obligaciones legales, y yo pues de alguna forma
me desatraso de las restricciones que tengo, me desatraso de las fiscalizaciones que estoy
haciendo arrancamos de nuevo hacemos borrén y cuenta nueva, usted me declara los bienes
entonces esa es una primera consideracion que tiene imporiancia. Ahora, con la entrada en
W/ vigencia de la Constitucion de 1991, el tema de las amnistias quedé vedada en Colombia, toda
vez que tedricamente es imposible que haya amnistias en materia tributaria, creo que la Corte
Constitucional en algGn pronunciamiento declard la inexequibilidad de algin articulo que
ordenaba una amnistia en materia fiscal y cemrd la puerta hacia el futuro obviamente con todos
los argumentos que Femando Rojas ha expuesto aqui tan claramente. Eso desmoraliza mucho
mas a los contribuyentes, en \ltimas, por la via de las amnistias pues usted termina generando
una expectativa permanente, es decir, si yo incumplo y pasa el tiempo obviamente en algin
momento el estado me va a declarar una nueva amnistia, entonces por todas esas razones, el
tema de las amnistias tributarias aparentemente quedd cerrado pero como el desequilibrio
subsiste, la incapacidad de control existe y como el Estado necesita este mecanismo para
agilizar los procesos de determinacién aparecen feyes como esta y otras como la 633 que casi
todas tienen el mismo contenido entonces para no ilamarla amnistia, y no darle como el
derecho al contribuyente, derecho indiscutible acude a este mecanismo y a esta figura de la
conciliacién que cuando uno mira el texto de la Ley, tenemos que mirario porque es parte de
nuestra responsabilidad pues cuando uno se da cuenta es que ¢s ia ley la que en un momento
dado juzga las conveniencias o las no conveniencias para el estado en general de acudir a
estos mecanismos de soluciones de diferencias de interpretaciones y de aplicacién de la ley,
cuando yo digo mecanismos de interpretacién no estoy poniéndome de acuerdo con las
corporaciones de ahorro y vivienda en et tema concreto, es probable que uno aqui entienda
que la ley es tan clara que no hay diferencias de interpretacién ni diferencias de aplicacion,
hasta donde yo le entiendo a Femando Rojas ia discusi6n tiene que ver con el impuesto de
industria y comercio y con un rubro especifico del balance de las corporaciones de ahorro y
vivienda donde se recoge los ingresos por correccion monetaria, en materia de impuesto de
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indusing v Somencio y ellos gue Cop exnerios nos nodnan procicar puos [as NCIMas oo Supan
de decir casi cuales de las cifras del balance que ademas es un balance que se diligencia en
un Plan 4nico de cuentas, que define que controla su aplicacion -la Superintendencia Bancaria
cuales de esos rubros se llevan a la declaracion de impuesto de Industria y Comercio que
ustedes recuerden es una declaracidn sobre ingresos brutos, no toma en cuenta ni
deducciones ni costos de ninguna naturaleza, para la inflacién de los ingresos. Si la correccion
monetaria es 0 no un ingreso bruto, yo no tendria elementos de juicio honestamente para
pronunciarme de todas formas uno tiene que reconocer que !a correccién monetaria es la
expresion del valor nominal de la moneda que simplemente busca mantener el valor real de la
moneda, no se¢ st eS0 es 0 no 0 Si eso genera diferencia de interpretacién o no. Pero volviendo
al punto, o primero que uno tiene que reconocer es que ha sido ia ley misma la que ha definido
el mecanismo, {a que ha juzgado la conveniencia y como debe ser en estos casos, las
conveniencias del mecanismo en abstracto, eso qué quiere decir, gue habra muchos casos en
donde la conciliacion favorece a los contribuyentes, y habrd otros casos en donde la

conciliacién: favorete’a la administracion sumados los iinos ¥ los otros; segiramente se'va:a

cumplir el objetivo de la Ley, que es desatrasar una cantigad de procesos que se encuentran
en algin punto, de esa larga cadena que va desde la expedicion de los actos oficiales de

determinacion de impuestos hasta fa discusion. final, y, Jas. decisiones. finales . sobre .esas .

‘actiaciones enfonces entramos en el tema concreto de lo gque Femando Rojas y Lorena han
seftalado. En primer término ese concepto de actualizacién de valores en materia tributaria, ese
tema de la actualizacion a qué obedece, en materia tributaria es muy usual, que entre el
momento en que |a administracién en una liquidacién oficial de revisién le dice al contribuyente
su impuesto no es cien sino ciento veinte, 140 o ciento i0 que sea, y les explica los motivos por
los cuales se genera esa diferencia, y el momento en que realmente se produce el pago, de
esta suma después de una larga discusin, en via gubernativa y judicial. pues han transcurrido
muchos aftes, la manera normal de mantener el valor adquisitivo de la moneda o de castigar al
deudor que no cumple oportunamente con sus obligaciones pues son l0s intereses moratorios,
los intereses moratorios se suponen gue tienen una tasa tan alta, que se convierten en un
dinero%a®t

oportunamente, resulta que por la forma como se aplican 10s intereses moratorios y eso tiene
que ver con la forma como se aplican en la DIAN, hay un cierto momento en donde la tasa de
interés moratorio por muy alta que sea, financieramente hablando no alcanza a compensar la
perdida de valor adquisitivo de la moneda, no tiene que ver con la tasa de interés moratorio,
tiene que ver con la manera como se aplica ta tasa de interés moratorio tanto a nivel nacional y
por refiejo del nivel nacional, en esto dependemos mucho nrosotros del nivel nacional, en el
distrito, por qué no se aplica correctamente la tasa de interés moratorio y se mantiene y se
garantiza el poder adquisitivo de la moneda con esa taza, realmente y simplemente es porque
{a DIAN, ha entendido que aplicario con todas las implicaciones se convierte en un desestimulo
muy fuerte para el cumplimiento digamos que la tasa de interés moratorio resulta ser tan
onerosa que en ultimas esa posibilidad de que el contribuyente cambie su conducta y pague
pues se va cerrando cada vez mas, y entonces el tema se vuelve mucho mas complicado.
Nosofros teniamos en el Distrito hasta el ailo 2001, un régimen de sanciones que era
basicamente trasladar el régimen de sanciones que existe en el estatuto tributario nacional, al
estatuto tributario Distrital y eso generaba muchos problemas, porgue como nosotros
manejamos tarifas de impuestos expresados en tantos por miles, tanto que la tarifa de
impuestos que se maneja en el nivel nacional, estan expresados en tantos por ciento, cuando
usted se trae el régimen sancionatorio de alla, para aci, en algunos casos el valor de las
sanciones resultaba ser mucho mayor que el valor de los impuestos. Habia situaciones en
materia de impuesto predial, en las que si yo no declaraba oportunamente me aplicaban la
sancién por no declarar. lgualmente habia ocasiones en el caso de predios de bajo precio y de
bajo estrato en donde valia mas la sancion que el impuesto eso era una situacién anémala, que
se quiso corregir con un acuerdo que fue iniciativa de esta Administracion. Nosotros fuimos al
Concejo y le dijimos mire que aqui hay un error gravisimo en el diseito del régimen
sancionatorio del Distrito y tenemos que corregirlo, y se hicieron ynos ajustes y dentro de esos
ajustes y como Lorena lo mencionaba el tema de Ia actualizacién del valor del impuesto a
cargo liquidado de manera oficial se quité del régimen tributario distrital, que existia desde el
aio de 1994, o 1993, se establecia ese proceso de actualizacion o sea que nosotros
conscientemente el distrito, este gobiemo y el Concejo Distrital quitamos ese elemento de
actualizacion del valor del impuesto a cargo como mecanismo de preservacion del poder
adquisitivo de las obligaciones en materia tributadia y 10 hicimos asi, bajo el entendido de que
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Gleelaos e Ba BasH ge dnieres maoraigne ten anheada resulta suficiente para garantizar ia
preservacion de ese valor adquisilive y que lo gque tenemos que hacer, y lo hemos hecho, es
dar una pelea con la DIAN y con la Superintendencia Bancaria, para que 10s unos y los otros y
nosoiros nos obliguemos a aplicar correctamentie la tasa de interés moratorio, para que le
perdamos el miedo a la tasa de interés moratorio y que no tengamos que recurrir a otros
mecanismos excepcionales de preservacion del poder adquisitivo o del valor real de las
obligaciones en materia tributaria. Entonces es, por esta razén, por la cual ef Decreto 122 no
establece como uno de los requisitos de procedibilidad de la conciliacién la existencia de!
ajuste o del reajuste el valor de la deuda tributaria, o0 sea que en ese sentido cuando se afirma
aqui categoricamente que esto se hace contrario a la Ley o apartandose de la Ley, lo hace por
esa razon, no es inadveriencia, no es descuido no es por violar las normas legales, es
simplemente entender, que el Distrito tiene una competencia reglamentaria que se deriva del
Decreto Ley 14421, para fijar sus propias normas de procedimiento tributario obviamente en

_relacién con el estatuto tributario nacional, pero adaptando el estatuto tributario nacional a las

caracteristicas de’los impuéstos quée nosotros dadministramos, y de 1a propia “administfacién *
tributaria. Eso es una cosa que hay que decir muy claramente porque presentado de ia forma
como lo presentan Femando y Lorena, pues por supuesic que uno se espeluznaria,

tiempo. Entonces repito, las conveniencias del mecanismo estdn definidas en la ley, el
Congreso de la Repliblica en esta ocasién y en ocasiones anteriores y les puedo garantizar
que en ocasiones futuras, va a considerar que en un momento dado es mas conveniente para
los intereses generales del estado y de una manera que se compensan los casos buenos con
los casos malos, buscar mecanismos altermativos a favor de las instituciones que existen en
materia tributaria, de tal manera que en algunos casos, las conciliaciones seran favorables para
nosotros , y en algunos otros serén favorables para el contribuyente, y en todo caso el albur,
que estd implicito en cualquier proceso, de si gano o pierdo, pues obviamente desaparece
pues en eso consiste el mecanismo de las conciliaciones. Yo no me atengo a que en un afo o

expectativas de lo que pueda pasar con la asociacién X o la asociacion Y Ia revision la saplica,
la consulta la afiliacion o lo que quiera que se esté pasando. Entonces las conveniencias estéan
definidas en la ley y la razén por la cual no existe la actualizacion de valor es por lo que he
expresado.

El siguiente punto que menciona Femando, sobre si las sentencias de segunda instancia son
sentencias definitivas o no, pues yo creo que es un terna que tenemos que abordar y ver hasta
donde somos capaces de desentraiiar. No es un tema f4cil, en un cierto sentido uno se
atreveria a decir, que las sentencias de segunda instancia son definitivas porque el proceso
ordinario contempla la existencia de dos instancias en algunos casos, en oitros casos
solamente son de una instancia, pero si uno toma esa definicién de sentencia definitiva, no
existe en la ley en ninguna parte que dice sera sentencia definitiva , entonces en ese sentido la
gente de impuestos distritales al revisar el tema adopta una posible interpretacion de esa
nocién de sentencia definitiva y sefiala que para ellos sentencia definitiva es, aquella que no es
susceptible de ser modificada por ningin mecanismo ni por ningin procedimiento y recurso lo
cual dejaria abierta la posibilidad de entender que las sentencias de segunda instancia en el
Consejo de Estado, cuando estdn en tramite de suplica o de revisidn pues no tendrian ese
caracter pero ese es un tema sobre el cual tendriamos que entrar a discutir aqui y tendremos
que fijar una posicién y seguramente los tribunales, fijaran una posicién en el momento en que
se revisen las conciliaciones si es gue a eso llegamos. También se menciond, que la
Procuraduria ha dejado claro al revisar las conciliaciones que se han hecho en relacién con la
DIAN; ha sentado una posicibn, en donde ha seiialado que las conciliaciones son
inconvenientes, que son lesivas de los intereses del estado que no deben hacerse que no
deben proceder, pero también es cierto y esa es la otra parte de la historia que no se ha
mencionado aqui que los tribunales han reconocido, avalado y traducido no se si en sentencia
no se si tiene ese alcance, pero han aceptado las conciliaciones que se han hecho en materia
fiscal, con base en la ley 633. Entonces yo propondria que mirdramos [a ley porque si lo que yo
estoy contando tiene aigo de razonabilidad estas conciliaciones, que contemplan estas leyes
tributarias, realmente no son, y eso hace que no haya realmente de parte de Ia administracién
fa posibilidad de aceptar o no la congiliacién. Digamos que la conciliacién se concibe como un
derecho del contribuyente, siempre y cuando se cumpla con los requisitos que la propia ley

_ pensariamos.que uno estaria a3 punto de cometer pues el més grave de los absurdos, eneste. . . . ..

e



caive  enl0NCes eaimenie @so Dana que wi Comte ge Conciliacien or oste tema, so
circunscriblera unicamente a revisar si se cumplen en el caso concreto los mecanismos de
procedibilidad definidos en la ley y reglamentados en las normas Distritales. Esa es la posicion
que yo tengo y sienio que agui nosoiros no estamos afortunadamente ni tomando la decision
sobre las conveniencias del mecanismo ni tomando la decision sobre cual es el mecanismo -
que procede. Nosotros estamos basicamenie cumpliendo una funcion muy marginal que es
revisando el cumplimiento de- los requisitos de procedibilidad de las conciliaciones y punto. Y
repito que en general, es posible y seguramente las fichas reflejan eso, acudirdn a las
conciliaciones, a que ellos concluyen que derivan una ventaja de esto, pero habrd otras
conciliaciones donde la administracion deriva una ventaja extra sobre el punto que mencionaba
Femando de si hay sancion por inexactitud o no, si hay diferencia de criteric 0 no tal es asi
como una de las sanciones mas fuertes que existen en materia tributaria, es la sancién de
inexactitud que puede llegar hasta el 160% del impuesto a carac del contribuyente si yo e
demuestro a usted, que usted cometié una inexactitud de cobro de mayor valor del impuesto le
-+ cobro® hasta: un -160%* del ayor valor-de ese impuesto y le cobro obviamente intereses de”
mora, sobre las obligaciones y en el Distrito ajusto el vaior de las acciones no de la deuda
tributaria, el vaior de las acciones después de tres ailos, de causada la obligacion ese punto
“ . Obviamente es un tema muy dificil y ahi e} estatuto tributario del afio 87, es una noma mucho .
mAs V|eja que eso, tiene una dlsposmlén que dice que cuando la diferencia en el valor del
impuesto no sea el fruto del dolo del contribuyente, no lo dice asi, pero en Gltimas se traduce
asf, no es que el contribuyente quiso evadir el impuesto sino gue ha habido un error en la
aplicacion en la interpretacién de normas de caracter legal, en donde se origina la diferencia
enionces esa sanciona del 160% no procede, obviamente ese es un espacio muy complicado
es un espacio gigantesco de decisién para la administracién ese tema del dolo y del no dolo lo
- hemos discutido aqui en el.comité en varias ocasiones, en diferentes &mbitos y no es.un tema
facil, entonces para la administracién tributaria pues es muy fécil decir no, es que el
contribuyente efectivamente querta evadir el impuesto o decir lo contrario, no es que ¢l
contribuyente cometié un error de interpretacion de las normas tributarias, y de ahi se deriva la
mmmexpmmmqu& teilemoswias: ﬁomms!tﬁbulanasheneﬁd’emﬁs"mnmdeﬁsﬁc?’ F gl
hace particularmente complejas, y “es que son normas generales que por definicion tienen que
ser normas generales, pero tienen que ser aplicados a casos muy puntuales, el impuesto de
Industria y Comercio lo pagan las corporaciones de ahorro y vivienda pero también lo paga el
pequefio comercio la pequeiia drea de servicios por supuesto sectores industrizles de diferente
tipo, enionces eso hace que no sea facil en un momento dado decir tajantemente qué pasé, en
este caso nosotros estamos convencidos de las razones nuestras y seguramente los
contribuyentes tendran algin margen de convencimiento terkirdn sus razones y ahi es donde
esta la discusion y Femando dice bueno el Consejo de estado en sentencias recientes nos ha
\/, dado la raz6n en el sentido de que reconoce que ahi no hay un espacio de interpretacion sino
que hay un deseo de evadir el impuesto y ha ratificado la aplicacion de la sancién por
inexactitud, que es lo que esta siendo objeto de esto, sea revisién o de siplica de la Sala Plena
del Consejo de Estado, esa es entonces como la misién que nosotros tenemos cuando digo
nosotres me refiero a la Secretaria de Hacienda, a la Direccién Distrital de Impuestos, y la
posicion que yo comparto sobre el tema, y por esta razén fue que trajimos los casos a
consideracion del Comité, y considero que la conveniencia del mecanismo lo decidié el
Congreso, esta dentro de su 6rbita de competencia, el mecanismo realmente ne plantea una
conciliacion abierta, es un derecho del contribuyente siempre y cuando se cumplan los
requisitos de procedibilidad y por ende la tnica funcién del comité de conciliacién es revisar
que se cumplan esos requisitos de procedibilidad.

Con base en lo amerior se propone a los miembros del comité que se vote el estudio de los
requisitos de procedimiento como 1inica funcién del cemité,

Los miembros del comité proceden a votar y deciden acoger la propuesta y determinan estudiar
los casos solo si cumplen los requisitos de procedibilidad para la conciliacién.
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Esta es la.relacion de las solicitudes de conciliacion sometidas a aprobacion por pante del

Comité:

NOMBRE PROCESO DECISION
BANCO GRANAHORRAR S A. 25000232700020000095801-INT.

' 13786 :
BANCO COMERCIAL AV VILLAS 25000232700020010063501
BANCO COLPATRIA RED | 11001031500020030022901.
MULTIBANCA COLPATRIA S.A
BANCO GRANAHORRAR S$.A. 11001031500020030006901.
COMPANIA COLOMBIANA DE JUGOS 250002327000200100634 . .
COLJUGOSSA. ~ ~ '
BANCO DAVIVIENDA S A 25000232700020000146401-

INT.13339
BANCO DAVIVIENDASA. - - - -{11001031500020020124701 ~ - | ~ - - -
BANCO COLMENA S.A : 11001031500020030022601
BANCO COLMENA S.A 25000232700020000145001
INT.13594

CONAVI BANCO COMERCIAL Y DE |250002327000200001243-INT.
AHORROS S.A. 13496
BANCO COMERCIAL AV VILLAS 11001031500020030063501
BANCO - COLPATRIA RED | 25000232700020000115001-INT.

MULTIBANCA COLPATRIA S.A. o 13286

BANCO CAFETERO SA.

1100103150002002G115301

FONDO DE EMPLEADOS DE ALBA]25000232700020010050601
|LTDA..

1.1

12

De confermidad con el proyecto de acuerdo conciliatorio presentado por MAGDA LORENA
GUZMAN GARZON en su calidad de abogada ponente de la Direccion de Asuntos
Judiciales de la Secretaria General, el cual forma paite integrante de la presente acta, se

‘dispone el Comité a estudiar la oporlunidad de la presentacion de la solicitud y el

cumplimiento de los requisitos legales previstos en el articulo 98 de la ley 788 de 2602 y el
Decreto Distrital 122 de 2003 para la procedencia de la conciliacion contencioso
administrativa tributaria y consecuente terminacién del proceso de nulidad vy
restablecimiento del derecho adelantado por la CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE
AHORRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR Hoy BANCO GRANAHORRAR S.A. NIT
860.034.133-8 contra el Distrito por concepto de impuesto de Industria, Comercio Avisos y
Tableros comespondiente al expediente radicado bajo el nimero 2500023270002000-
095801- INT. 13786 ante el Consejo de Estado - Seccion Cuarta.

De conformidad con el proyecto de acuerdo conciliatorio presentado por MAGDA LORENA
GUZMAN GARZON en su calidad de abogado ponente de la Direccibn de Asuntos
Judiciales de la Secretaria General, ef cual forma parte integrante de la presente acta, se
dispone el Comité a estudiar la oportunidad de la presentacién de la solicitud y el
cumplimiento de los requisitos legales previstos en €l articulo 98 de la ley 788 de 2002 y el
Decreto Distrital 122 de 2003 para la procedencia de la conciliacibn contencioso
administrativo tributaria y consecuente terminacién del proceso de nulidad vy
restablecimiento del derecho adelantado por la CORPORACION DE AHORRO Y
VIVIENDA AV VILLAS HOY BANCO COMERCIAL AV VILLAS con NIT. 860.035.827 por
concepto de impuesto de Industria, Comercio y Avisos y Tableros comrespondiente al
expediente radicado bajo el namero 2500023270002001-0063501 ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccion Cuarta.

[P P - )



1.3 D wonivnmidag coo el proyecio de acverde concieatonie prosentade por MACDA LCIIENA
GUZMAN GARZON en su calidad de abogada ponente de la Direccion de Asuntos
Judiciales de la Secretaria General, el cual forma parte integrante de la presente acia,
entra el Comité a estudiar la oportunidad de la presentacion de la solicitud y el
cumplimiento de los requisitos legales previstos en el articulo 98 de la ley 788 de 2002 y el -
Decreto Distrital 122 de 2003, para la procedencia de la conciliacion contencioso
adminisirativo tributaria y consecuente terminacién del proceso de nulidad vy
restablecimiento del derecho adetantado por el BANCO COLPATRIA RED MULTIBANCA
COLPATRIA S.A NIT. 860.034.594-1 por concepto de impuesto de Industria, Comercio y
Avisos y Tableros correspondiente al expediente radicado bajo el namero
11001031500020030022901 ante la Sala Plena de lo Contencioso Administrative del
“honorable Consejo de Estado.

1.4 De conformidad con el proyecto de acuerdo conciliatorio presentado por MAGDA LORENA
: GUZMAN-- GARZONen" su“calidad de abogada® ponente™ dé’ 1a Direccibn de”Asuntos”
Judiciales de la Secretaria General, el cual forma parte integrante de la presente acta, se
dispone el Comité a esiudiar la oportunidad en la presentacion de la solicitud y el
t o cumplimiento de los requisitog legalgs previsios en el aniculo 93 de la ley. 788 de 2002 y el

g Decrefo Distrital 122 de 2003 para la procedencia de la conciliacion contencioso
administrativa tributaria y consecuente terminacién del proceso de nulidad vy
restablecimiento del derecho adelantade por ta CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE
AHORRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR Hoy BANCO GRANAHORRAR S.A. NIT
860.034.133-8 por concepto de impuesto de Industria, Comercio y Avisos y Tableros
correspondiente at expediente radicado bajo el numero 11001 031500020030006901 ante

la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del honorable Consejo de Estado.

1.5 De conformidad con el proyecto de acuerdo conciliatorio presentado por MAGDA LORENA
GUZMAN GARZON en su calidad de abogada ponente de la Direccion de Asuntos .
e awe., JudicialeSldB B Shcietdrid GBneral e cual foniia Paite Tntdorant@dd 12 présentdacta™s A o
dispone el Comité a estudiar la oportunidad en la presentacién de ia solicitud y el
cumplimiento de los requisitos legales previstos en el articulo 98 de la ley 788 de 2002 y el
Decreto Distrital 122 de 2003, para la procedencia de la conciliacion contencioso
administrativo tributaria y consecuente terminacién del proceso de nulidad vy
restablecimienio del derecho adelantado por la COMPANIA COLOMBIANA DE JUGOS-
COLJUGOS- S.A. NIT. 800.220.022-8 por concepto de impuesto de Industria, Comercio y
Avisos y Tableros comespondiente al expediente radicado bajo el namero
25000232700020010063401 - INT 13572 ante el Consejo de Estado - Seccién Cuarta.

1.6 De conformidad con el proyecto de acuerdo conciliatorio presentade por FERNANDO E.
ROJAS VASILESCO en su calidad de abogado ponente de la Direccién de Asuntos
Judiciales de la Secretaria General, el cual forma parte integrante de la presente acta, se
dispone el Comité a estudiar la oportunidad en la presentaciéon de la solicitud y el
cumplimiento de los requisitos legales previstos en el articulo 98 de 1a ley 788 de 2002 y el
Decreto Distrital 122 de 2003 para la procedencia de !a conciliacion contencioso
administrativo tribwtaria y consecuente terminacidn del proceso de nulidad vy
restablecimiento del derecho adelantado por la CORPORACION COLOMBIANA DE
AHORRO Y VIVIENDA DAVIVIENDA hoy BANCO DAVIVIENDA S.A. por concepto de
impuesto de Industria, Comercio y Avisos y Tableros comespondiente al expediente
radicado bajo el nimero 25000232700020000146401 - INT. 13339 ante el Consejo de
Estado - Seccién Cuarta.

1.7 De conformidad con el proyecto de acuerdo conciliatorio presentado por FERNANDO E.
ROJAS VASILESCO en su calidad de abogado ponente de la Direcciébn de Asuntos
Judiciales de la Secretaria General, el cual forma parte integrante de la presente acta, se
dispone et Comité a estudiar la oportunidad en la presentacion de la solicitud y el
cumplimiento de los requisitos legales previstos en el articulo 98 de la ley 788 de 2002 y el
Decreto Distrital 122 de 2003, para la procedencia de la conciliacién contencioso
administrativo tributaria y consecuente terminacion del proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho adelantado por la CORPORACION COLOMBIANA DE
AHORRO Y VIVIENDA DAVIVIENDA hoy BANCO DAVIVIENDA S.A. por concepto de
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radicado bajo el numero 1100131500020020124701- ante el Consejo de Estado Sala
Plena de lo Contencioso Administrativo.

1.8 De conformidad con el proyecto de acuerdo conciliatorio presentado por FERNANDO E.
ROJAS VASILESCO en su calidad de abogado ponente de la Direccion de Asuntos
Judiciales de la Secretaria General, el cual forma parte integrante de ia presente acta, se
dispone el Comité a estudiar la oportunidad en la presentacion de la solicitud y el
cumplimiento de los requisitos legales previstos en el articulo 98 de-la ley 788 de 2002 y el
Decreto Distrital 122 de 2003, para la procedencia de la conciliacién contencioso
administrativa tributaria y consecuente terminacion del proceso de nulidad vy
restablecimiento del derecho adetantado por la CORPORACION SOCIAL DE AHORRO Y
VIVIENDA COLMENA hoy BANCO COLMENA S.A. por concepto de impuesto de
Industria, Comercio y Avisos y Tableros comespondiente al expediente radicado bajo el

-~ ndmero=1100131500020030022601- ante el Consejo de Estado Sala Plena de 1o
Contencioso Administrativo.

i .. 1.9 _De conformidad con el proyecto de acuerdo conciliatorio presentado por FERNANDO E..
> ROJAS 'VASILESCO en su calidad de abogado ponente de la Direccién de Asuntos
Judiciales de la Secretaria General, el cual forma parie integrante de la presente acta,
entra el Comité a estudiar la oportunidad en la presentacion de la solicitud y el
cumplimiento de los requisitos legales previstos en el articulo 98 de la ley 788 de 2002 y el
Decreto Distrital 122 de 2003, para la procedencia de la conciliacibn contencioso
administrativo tributaria y consecuente terminacién del proceso de nulidad y
restablecimiento de! derecho adelantado por la CORPORACION SOCIAL DE AHORRO Y
VIVIENDA COLMENA hoy BANCO COLMENA S.A. por concepto de impuesto de
Industria, Comercic y Avisos y Tableros correspondiente al expediente radicado bajo el
"~ nomero 25000232700020000145001 - INT. 13594 ante el Consejo de Estado Secci‘én "
i mm«Cﬂan o pis N

1.10De conformidad con el proyecto de acuerdo conciliatorio presentado por FERNANDOQ E.
ROJAS VASILESCO en su calidad de abogado ponente de la Direccion de Asuntos
Judiciales de la Secretaria General, el cual forma parte integrante de la presente acta, se
dispone ei Comité a estudiar la oportunidad en la presentacién de la solicitud y el
cumplimiento de los requisitos legales previstos en el articulo 98 de la ley 788 de 2002 y ¢l
Decreto Distritat 122 de 2003, para la procedencia de la conciliacion contencioso
administrativo tributaria y consecuente terminacién del proceso de nulidad y

ﬁ restablecimiento del derecho adelantado por la CORPORACION NACIONAL DE AHORRO

Y VIVIENDA CONAVI NIT. 890.913.341-4 por concepto de impuesto de Industria,
Comercio y Avisos y Tableros comrespondiente al expediente radicado bajo el nimero
25000232700020000-1243 - INT. 13496 ante el Consejo de Estado - Seccion Cuarta.

1.11De conformidad con el proyecto de acuerdo congciliatorio presentado por FERNANDO E.
ROJAS VASILESCO en su calidad de abogado ponente de la Direccibn de Asuntos
Judiciales de fa Secretaria General, el cual forma parte integrante de la presente acta, se
dispone el Comité a estudiar la oportunidad en la presentaciéon de la solicitud y el
cumplimiento de los requisitos legales previstos en el articulo 98 de la ley 788 de 2002 y el
Decreto Distrital 122 de 2003 para la procedencia de la conciliacion contencioso
administrativa tributaria y consecuente terminacién del proceso de nulidad vy
restablecimiento del derecho adelantado por la CORPORACION DE AHORRO Y
VIVIENDA AV VILLAS, NIT 860.035.827 por concepto de impuesto de Industria, Comercio
y Avisos y Tableros comespondiente al expediente radicado bajo el nimero
11001031500020030063501 ante el Consejo de Estado Sala Plena de lo Contencioso
Administrativo.

1.12De conformidad con el proyecto de acuerdo conciliatorio presentado por FERNANDO E.
ROJAS VASILESCO en su calidad de abogado ponente de la Direccion de Asuntos
Judiciales de la Secretaria General, el cual forma parte integrante de la presente acta, se
dispone el Comité a estudiar la oportunidad en la presentacién de la solicitud y el
cumplimiento de los requisitos legales previstos en el articulo 28 de 1a ley 788 de 2002 y el



Decreto Distrital 122 de 2003, para la ‘proceden~ia de la conciliacion contencioso
administrativo  Iribitaria v consennepte  terminacian  del procese de  nulidad y
resianiecimuento del derecho adelantado por el BANCO CAFETERO S A. CONCASA por
concepto de impuesto de Industria, Comercio y Avisos y Tableros correspondiente al
expediente radicado bajo el ndmero 25000232700020000 114801 ante el Consejo de
Estado - Seccién Cuarta.

1.13De conformidad con el proyecto de acuerdo conciliatorio presentado por FERNANDO E.
ROJAS VASILESCO en su calidad de abogado ponente de la Direccion de Asuntos
- Judiciales de ia Secretaria Generai, el cual forma parte integrante de ia presente acta, se
dispone el Comité a estudiar la oportunidad en la presentacion de la solicitud y el
curnplimiento de los requisitos legales previstos en el articulo 98 de la ley 788 de 2002 y €l
Decreto Distrital 122 de 2003 para !a procedencia de la conciliacion contencioso
administrativo tributaria y consecuenie terminacién del proceso de nulidad vy
restablecimiento del derecho adelantado por el BANCO CAFETERO S.A. CONCASA por
.conceptq, de impuesgto de. Industria, Comercio. Avisos -y <Tableros. comespondiente al -
expediente radicado bajo el numerc 11001031500020020115301 ante el Consejo de
Estado Sala Plena de lo Contencioso Admtinistrativo.

1.14De conformidad con el proyecto de acuerdo conciliatorio presentade por™ FERNANDO E. oo
ROJAS VASILESCO en su calidad de abogado ponente de !a Direccion de Asuntos
Judiciales de la Secretaria General, el cual forma parte integrante de la presente acta,
entra el Comite a estudiar la oportunidad en la presentacion de la solicitud y el
cumplimiento de tos requisitos legales previstos en el articulo 98 de la ley 788 de 2002 y el
Decreto Distrital 122 de- 2003 para la procedencia de la conciliacibn contencioso
administrativo tributaria y consecuente terminacién del proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho adelantado por LA CORPORACION DE AHORRO Y
VIVIENDA COLPATRIA HOY BANCO COLPATRIA RED MULTIBANCA COLPATRIA S.A.
por concepto de impuesto de industria, Comercio Avisos y Tableros comrespondiente al

s ey ol ycte 2000221002000 1501 INLeal 32060301, Ol s

DECISION DEL COMITE:

El Comité de Conciliacién y Acciones de Repeticién de la Secretaria General de la Alcaldia
Mayor de Bogota D.C. una vez analizado et tema del orden del dia, decidid para cada caso lo

B siguiente;

1.1 Solicitud de conciliacion CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y
VIVIENDA GRANAHORRAR Hoy BANCO GRANAHORRAR NIT 860.034.133-8:

Verificado el cumplimiento de los requisitos de procedibilidad previstos en el articulo 98 de la
ley 788 de 2002 y e Decreto Distrital 122 de 2003, ¢ Comité de Conciliacion y Acciones de
Repeticién de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogotd decide APROBAR el
acuerdo conciliaterio  correspondiente al proceso radicado bajo el nimero
25000232700020000095801-INT. 13786 que cursa ante el Consejo de Estado - Seccion
Cuarta.

1.2 Solicitud de Conciliacion CORPORACION DE AHORRO Y VIVIENDA AV VILLAS HOY
BANCO COMERCIAL AV VILLAS con NIT 860.035.827:

Verificado el cumplimiento de los requisitos de procedibilidad previstos en el articulo 98 de la
ley 788 de 2002 y el Decreto Distrital 122 de 2003, el Comité de Conciliacién y Acciones de
Repeticion de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogota decide APROBAR el
acuerdo conciliatorio correspondiente al expediente radicado bajo el ndamero
25000232700020010063501 que cursa ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Seccion Cuarta.



1.3, Solicitud Jde Congiiiaion BANCO O0d PATHIa RED MULEIEANCA COLPATRIA S A NIT
860.034.594-1;

Verificado el cumplimiento de los requisitos de procedibilidad previstos en el aiticulo 98 de ta
ley 788 de 2002 y el Decreto Distrital 122 de 2003, ei Comité de Conciliacion y Acciones de
Repeticion de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogola decide APROBAR el
acuerdo . conciliatorio comespondientes al expediente radicado bajo el ndmero
11001031500020030022901 que cursa ante el Consejo de Estado - $Sala Plena de lo
Contencioso Administrativo.

1.4. Solicitud de conciliacion CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y
VIVIENDA GRANAHORRAR Hoy BANCO GRANAHORRAR S.A. NIT 860.034.133-8:

Verificado el cumplimiento de los requisitos de procedibilidad previstos en e! articulo 98 de la )
- <ley-788 - des2002'y el Decreto’Distrital 122 de 2003, el Comité de Conciliacién y Acciones dé’ T
Repeticion de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogota D.C. decide APROBAR el
acuerdo concilialorio  correspondiente  al expediente radicado bajo -el npdmero
“ _ _ 11&01031 5&0020030006901 que_cursa antg. el Consejo de _Estado.- Sala Plena. de.lo
" “contencoso Administrativo.

1.5 Solicitud de conciliacion COMPANIA COLOMBIANA DE JUGOS-COLJUGOS- S.A. con NIT
800.220.022-8:

Verificado el cumplimiento de los requisitos de procedibilidad previstos en el articulo 98 de la

ley 788 de 2002 y el Decreto Distrital 122 de 2003, e} Comité de Conciliacion y Acciones de

Repeticién de la Secretaria General de !a Alcaldia Mayor de Bogota D.C. decide APROBAR el

acuerdo conciliatorio comrespondiente al expediente radicado bajo el namero

25000232700020010063401 - INT. 13572 que cursa ante el Consejo de Estado - Seccion
mCmemuawm SRS N - R i, WO A

1.6 Solicitud de conciliacion CORPORACION COLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA
DAVIVIENDA hoy BANCO DAVIVIENDA S.A. con NIT. 860.034.313-7:

Verificado el cumplimiento de los requisitos de procedibilidad previstos en el articulo 98 de la
ley 788 de 2002 y el Decreto Distritat 122 de 2003, el Comité de Conciliacion y Acciones de
Repeticion de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogota decide APROBAR el
acuerdo conciliatorio comespondiente al expediente radicade bajo el ndmero

'} 25000232700020000146401 - INT. 13339 que cursa ante el Consejo de Estado - Seccin
Cuarta.

1.7 Solicitud de conciliacion CORPORACION COLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA
DAVIVIENDA hoy BANCO DAVIVIENDA S.A. con NIT. 860.034.313-7:

Verificado el cumplimiento de los requisitos de procedibilidad previstos en el articulo 98 de la
ley 788 de 2002 y el Decreto Distrital 122 de 2003, el Comité de Conciliacion y Acciones de
Repeticion de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogotd decide APROBAR el
acuerdo conciliatorio comrespondiente al expediente radicado bajo el nimero
11001031500020020124701 que cursa ante el Consejo de Estado Sala Plena de lo
‘Contencicso Administrativo.

1.8 Solicitud de conciliacion CORPORACION SOCIAL DE AHORRO Y VIVIENDA COLMENA
hoy BANCO COLMENA S.A con NIT. 860.038.717:

Verificado el cumplimiento de los requisitos de procedibilidad previstos en el articulo 98 de la
ley 788 de 2002 y el Decreto Distrital 122 de 2003, el Comité de Conciliacion y Acciones de
Repeticidn de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogotd D.C. decide APROBAR el
acuerdo conciliatorio correspondiente al expediente radicado bajo el nuomero
11001031500020030022601 que cursa ante el Consejo de Estado Sala Plena de lo
Coniencioso Administrativo.



1.0 Soliciiud de concdiaciin CORPORACION SOCHAL TF AHORRT Y VIVIENDG CoOL aaEn s,
hoy BANCO COLMENA S.A. con NIT 860.038.717:

Verificado el cumplimiento de los requisitos de procedibilidad previstos en el articulo 98 de la
ley 788 de 2002 y el Decreto Distrital 122 de 2003, el Comité de Conciliacion y Acciones de

" Repeticion de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogota D.C. decide APROBAR el
acuerdo conciliatorio correspondiente al expediente radicado bajo e nimero
25000232700020000145001 - INT. 13594 que cursa ante el COI’ISB]O de Estado - Seccion
Cuarta. ; .

1.10 Solicitud de congiliacion CORPORACION NACIONAL DE AHORRO Y VIVIENDA CONAVI
hoy CONAVI BANCO COMERCIAL Y DE AHORROS S.A. con NIT. 890.913.341-4.

Verificado el cumplimiento de los requisitos de procedibilidad previstos en el articulo 98 de la
- ley 788 de 2002 y el Decreto Distrital 122 de 2003 et Comité de Conciliacién y Accionesde ™ = = = ™ -
Repeticion de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogota D.C. decide APROBAR el
acuerdo conciliatorio  correspondiente  al expediente radicado bajo el nimero
"'\ ~.250002327000200001243 - INT. 13486 que cursa ante el Consejo de Estadg,- Seccion Cuarta,. ...

1.11 Solicitud de congiliacion CORPORACION DE AHORRO Y VIVIENDA AV VILLAS HOY
BANCO COMERCIAL AV VILLAS con NIT 860.035.827:

Verificado el cumplimiento de los requisitos de procedibilidad previstos en el articulo 98 de la
ley 788 de 2002 y el Decreto Distrital 122 de 2003 el Comité de Conciliacion y Acciones de
Repeticion de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogota D.C. decide APROBAR el
acuerdo conciliatorio correspondiente al expediente radicado bajo el nimero
11001031500020030063501 que cursa ante el Consejo de Estado Sa!a Plena de o
: Contenciaso Administrativo.
S T -l wmmummmm

1.12 Solicitud de conciliacibn CONCASA - BANCO CAFETERO S.A. con NIT. 860.034.868:

Verificado el cumplimiento de los requisitos de procedibilidad previstos en el articulo 98 de la
ley 788 de 2002 y el Decreto Distrital 122 de 2003 el Comité de Conciliacién y Acciones de
Repeticidon de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogota D.C. decide APROBAR el
acuerdo conciliatorio comrespondiente al expediente radicado bajo el nimero
250002327060200001 14901 que cursa ante el Consejo de Estado -Seccion Cuarta.

} 1.13 Solicitud de conciliacion CONCASA - BANCO CAFETERO S.A. con NIT. 860.034.868:

Verificado el cumplimiento de los requisitos de procedibilidad previstos en el articulo 98 de la
ley 788 de 2002 y el Decreto Distrital 122 de 2003 el Comité de Conciliacién y Acciones de
Repeticién de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogota D.C. decide APROBAR el
acuerdo conciliatorio comrespondiente al expediente radicado bajo el nimero
11001031500020020115301 que cursa ante el Consejo de Estado Sala Plena de o
Contencioso Administrativo.

1.14 Solicitud de conciliacion CORPORACION DE AHORRO Y VIVIENDA COLPATRIA HOY
BANCO COLPATRIA RED MULTIBANCA COLPATRIA S.A. con NIT. 860.034.594-1:

Verificado el incumplimiento de los requisitos de procedibilidad previstos en el articulo 98 de la
ley 788 de 2002 y el Decreto Distrital 122 de 2003 el Comité de Conciliacién y Acciones de
Repeticion de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogota decide NO APROBAR el
acuverdo conciliatofio comrespondiente al expediente radicado bajo el nGmero
25000232700020000115001 INT. 13296 que cursa ante el Consejo de Estado - Secci6n
Cuarta.

El comité tiene en cuenta lo expuesto por el apoderado ponente abogado FERNANDO E.
ROJAS VASILESCO, en el sentido de que en este evento no es posible la conciliacion
propuesta por COLPATRIA porque no se cumplen todos los requisitos de procedibilidad que
exigen la Ley 788 y el Decreto 122, habida cuenia que dentro del proceso objeto de ia misma



CASE B&Niencia con caracier de defindiva profenids por el Honoranle Conse;o do Esinde, o din
12 de jumo de 2003, para decidir sobre el recurso de apelacion interpuesto por esta
corporacion en contra del fallo proferido por el Tribunai Administrativo de Cundinamarca ei 17
de abril de 2002 denegatorio de las suplicas de la demanda. Todo sin perjuicio de que
mediante memoriat radicado ante la Seccion Cuarta el Banco le haya solicitado al fallador de
segunda instancia adicionar la mentada providencia del 12 de junio y que contra la misma
haya .interpuesto recurso extraondinario de siplica (22 de julio de 2003 fecha en la cual
presentara ante la Direccion de Asuntos Judiciales su solicitud de concitiacion) por cuanto que
a la fecha de celebracién de este comité, ni se ha adicionado la sentencia, ni se ha admitido el
recurso extraordinario, sobre el particular existen meras expectativas y en consecuencia un
fallo con caracter de definitivo que hace que la conciliacién pretendida sea improcedente en
términos de ia fey que la autoriza.

Asi las cosas, por votacién de 3 contra 1 se decide NO APROBAR el acuerdo conciliatorio
‘propuesto: porel BANCO COLPATRIA RED MULTIBANCA COLPATRIA SA porcuantoquela” ™™ - ~
conciliacién no es procedente de conformidad con las previsiones o requisiciones contenidas

en el articulo 98 de la ley 788 de 2002 y literal b) articuio 1 del Decreto de caracter Distrital

.Numero 122 de 2003 (16deabri). . .. . o e
'El Doctor Mantel Avila en su calldad de Jefe de la Oficina de Estudlos y Conceptos se aparla

de la decisién tornada por, la mayoria.

r

1.15 Solicitud de conciliacion FONDC DE EMPLEADOS DE ALBA LTDA. por concepto de
impuesto de Industria, Comercio, Avisos y Tableros.

En este evento debe acotar el Comité que en términos del articulo 14 del Decreto de caracter
Distrital 122 de 2003 (16 de abril) carece de competencia para conocer de la solicitud de
conciliacion enervada por el Fondo por cuanto que la demanda no le fue ni le ha sido notificada
a la ‘Oficina de Asuntos Judiciales con anterioridad a 31 de diciembre de 2001, que no le es
Waposuhl&venﬁw el incumptimiento de los requisitos de procedibilidad previstos en el articuloF QO -l M.
de la ley 788 de 2002 y el Decreto Distrital 122 de 2003 el Comité de Conciliacion y Acciones
de Repeticién de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogota decidiendo NO DAR
TRAMITE a la solicitud de conciliacién correspondiente al expediente radicado bajo el nimero
25000232700020010050601 que “cursa ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Seccion cuarta.

Es claro para el Comité que, el proceso no se encuentra radicado en la Oficina de Asuntos

: Judiciales, ni en la Secretaria de Hacienda del Distrito Capltal de Bogota segun informacién

§ otorgada por la abogada MAGDA LORENA GUZMAN G., y asi mismo el proceso se encuentra
archivado en el Tribunal a ta fecha de celebracién de esle Comité.

Las fichas cofrespondientes a las solicitudes de conciliacibn y los proyectos de acuerdos
conciliatorios hacen parte integrante de la presente acta.

No siendo otro el objeto de la presente se termina y firma como aparece, una vez leida y
aprobada por los que en ella intervinieron, a los v?a(oycho {28) dias del mes de julio de dos mil

o |



MANUEL AVILA OLARTE - |
Director Oficina de Estudios y Conceptos.
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ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA DISTRITO CAPITAL
SECRETARIA GENERAL
COMITE DE CONCILIACION
CONCILIACION PROCESOS CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIOS.

LRI, "SRR YRR A

FREFERENCIA:»CONEILIACION:EN MATERIATRIBUTARIA DISTRITAL, ARTICULOS 98 Y 99~
DE LA LEY 788 DE 2002 Y DECRETO DISTRITAL 122 DE 2003 (16 DE ABRIL).

S TR A

NUMERO DEL PROCESO A CONCILIAR:
2500023270002000 095801- INT. 13786

TIPO DE ACCION: NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

T

.| COMPETENCIA: CONSEJO DE ESTADOQ.

DEMANDADO: DISTRITG CAPITAL DE
BOGOTA POR ACTOS ADMINISTRATIVOS
EMANADOS DE LA SECRETARIA DE
HACIENDA - DIRECCION DISTRITAL DE

st ausigmees IMPUESTOS+#SUBDIRECETONS DEwmwt- st

IMPUESTOS A LA PRODUCCION Y AL
CONSUMO - UNIDAD DE DETERMINACION.

DEMANDANTE: CORPORACION
GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y
VIVIENDA GRANAHORRAR hoy BANCO
GRANAHORRAR S.A,
NIFBE 0! (1341 3TE oo,

ACTO DEMANDADO: LIQUIDACION OFICIAL
DE REVISION NUMERO 013 DEL 29 DE
MARZO DE 2000.

ESTADO ACTUAL DEL PROCESO: AUTO
DEL CONSEJO DEL 18 DE JULIO DE 2003

ORDENA QUE EL EXPEDIENTE ESTE EN
SECRETARIA.

IMPUESTO DE INDUSTRIA COMERCIO
AVISCS Y TABLEROS

VIGENCIAS: 3° A 6 BIMESTRES DE 1997.
3° A 5° BIMESTRE ANO GRAVABLE 1.998.
1°Y 2° BIMESTRE ANO GRAVABLE 1.999.

APODERADO DE LA ENTIDAD. FERNANDO
ENRIQUE ROJAS VASILESCO.
RESPONSABLE DE LA FICHA: MAGDA
LORENA GUZMAN GARZON

FECHA CELEBRACION COMITE: 28 DE
JULIO DE 2003.

.| OPORTUNIDAD: EL PLAZO PARA
PRESENTAR EL ACUERDO CONCILIATORIO
APROBADO POR EL COMITE Y FIRMADO
POR LAS PARTES, ANTE EL CONSEJO DE
ESTADO, VENCE EL 31 DE JULIO DE 2003.

CUANTIA DEL PROCESO:

$2.739.727.000

VALORES CONCILIADOS

SANCIONES: $ 1.68.5543.000

INTERESES A 31-07-03: $ 1.453.770.000

TOTAL CONCILIADOQ:

$ 3.139.313.000
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VALORES RECAUDADOS O CANCELADOS POR EL CONTRIBUYENTE

' IMPUESTO $ 1.053.464.000
ToTAL

$ 1.053.464.000

HECHOS:

. v s . . i TE e Db e e TR mE M WK TR L A
e A i - -

1. La Direccion Distrital de Impuestos a través de la Subdireccion de Impuestos a Ia
Produccion y al Consumo - Unidad de Determinacion - .Grupo de Liquidacign. profirio |. ...
las fiquidacién“oficial de revisién niimeros 013 de 29°de marzo del 2000 para revisor |
las declaraciones del impuesto de Industria y Comercio y Avisos y Tableros 4
presentadas por la Corparacion por los 3° a 6° bimestres de 1997 v, 19 a 5° periodos |

de 1998 y 10 y 29 de 1999, e imponerle sanciones por inexactitud de conformidad |
con el articulo 101 del Decreto distrital 807 de 1993.

(- T LIRRCH

2. Inconforme la corporacién presenté demanda de la Accién de Nulidad y.
Restablecimiento del Derecho consagrada en el articulo 85 del C.C.A. ante el

Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 26  Je !UIE de EO&O adlcgg_lgw
- [Wae7.1 7456 % para®origifam e PrdtedoNo™ 2000:G958™™ réspecto i

la qumdacmn de
Revision 013 de marzo de 2.000.

3. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca 7 de noviembre de 2002, dicta sentencia
anulando el acto administrativo mediante el cual se modificaron las liquidaciones
privadas respecto del impuesto de Industria, Comercio, Avisos y Tableros por los
bimestres 3°, 4°, 5° y 6° afio gravable 1.997 1°, 2°, 3°, 4° vy 5 del afo gravable
1.998 y 1°, 2° del afio gravable 1.999,

4. Fallo que fue objeto de recurso de apelacion admitido el 12 de enero de 2.003

5. Actualmente cursa el proceso ante la Seccion Cuarta del Honorable Consejo de
Estado, el expediente distinguido con el nimero 25000232700020000095801 o
interno 13786 vy la Ultima actuacién registrada es del 18 de julio 2003 mediante la

cual ordena que e expediente permanezca en secretaria hasta el 31 de julio del ano
en curso.

6. Con base en el articulo 98 de la Ley 788 de 2002 y el Decreto distrital 122 de 2003, "
CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRQO Y VIVIENDA GRANAHORRAR hoy
BANCO GRANAHORRAR S.A. Nit 860.034.133-8 " presenta solicitud de conciliacion
del indicado proceso ante la Direccion de Asuntos Judiciales el dia 18 de julio de 2003.

7. De acuerdo con la solicitud y una vez verificado el cumplimiento de los requisitos de
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_ procedibilidad de la conciliacion por parte de 1a Subdireccién Juridico Tributaria v 12|
Direccion de Asuntos Judiciales, se somete a comité para su estudio y aprobacion el |
proyecto de formula o acuerdo conciliatorio a celebrarse entre " CORPORACION !
GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR  HOY BANCO:

GRANAHORRAR S.A. " y el Distrito Capital de Bogota que se adjunta a la presente
ficha.

. ‘ T R

: FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Autorlzauon Lega! Para Conciliar.

La conciliacion, como una forma anticipada de terminacion de los prOCESOS‘k
adelantados en materia contencioso administrativa tributaria ante los tribunales
administrativos y Consejo de Estado, fue autorizada para la Nacién y las entidades
territoriales mediante los articulos 98 y 99 de la Ley 788 de 2002 (27 de diciembre) y a.
través del Decreto de carécter distrital nimero 122 de 2003 (16 de abrii) el gobierno
local la implementd y reglamentd para el Distrito Capital de Bogotd, precisandose con

LEY 788 DE 2002 (27 DE DICIEMBRE)

"Ley 788 de 2002 Articule 98. Conciliacion contenciosa administrativa tributaria. Los '
contribuyentes y responsables de los impuestos sobre la renta, ventas, retencion en
la fuente y timbre nacional, que hayan presentado demanda de nulidad vy
‘restablecimiento del derecho ante /a jurisdiccion de Jo contencioso administrativo
antes de la vigencia de esta Ley, con respecto a la cual no se haya proferido
sentencia definftiva, podran conciliar antes del 31 de julio del afo 2003, con la
Direccidn de Impuestos y Advanas Nacionales hasta un veinte por ciento (20%) del
mayor impuesto discutido, y ef valor total de las sanciones e intereses segtin ef caso,
cuando el proceso contra una liquidacion oficial se halfe en primera instancia, lo
anterior siempre y cuando el contribuyente ¢ responsable pague ef ochenta por
cliento (80%),) del mayor impuesto y su actualizacion en discusion.

Si se trata de una demanda contra una resolucion que impone una sancion, se podrd
conciliar hasta un veinte por clento (20%) el valor de la misma, para lo cual se

deberd pagar el ochenta por ciento (80%) del valor de la sancion y su actualizacion
segun ef caso.

Cuando el proceso contra una liquidacion oficial se hafle en unica instancia o en
conocimiento del Honorable Consejo de Estado, se podrd conciliar solo en valor total
de las sanciones e intereses, siempre que el contribuyente o responsable pague el
ciento por cinto (100%,) def mayor impuesto y su actualizacion en discusion.

s . Ch mh e e ke T M AR Tt e e oo R0 a0 mh e s a0 oo o
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Para tales efectos se deberd adjuntar la prueba del pago o acuerdo de pago de:

a) La liquidacion privada de impuesto sobre la renta por el afio gravable 2001
cuando se trate de un proceso por dicho impuesto; b) Las declaraciones del
mpuesto a las ventas corréspondientes al afio 2002, cuando se trate de un
proceso por dicho impuesfo ¢) Las dedaraciones de retencion en la fuente
correspondientes al afio 2002, cuando se trate de un proceso por este concepto;

d) De los valores conciliados, segin el caso. JH acuerdo conciliatorio prestard ..

* mérito ejeéutiVo de conformidad con o Sefalado en los articulos 828 y 829 del
Estatuto Tributario, y hard transito a cosa juzgada.

« 010 previsto.en- esta disposicion se regulara conforme:a ~1a ley 446 de 1998 y ef ™~

Codigo Contencioso Administrativo, con excepcion de Jas normas que le sean
contrarias.

Las disposiciones contenidas en el presente articulo podrdn ser aplicadas por los
entes territoriales en relacion con las obligaciones de su competencra, lo anterior

‘tambien serd ap/rcab/e respecto del impuesto al consumo.”

Requisitos de Procedibilidad de ia Conciliacion.

"Decreto 122 de 2003,

Articulo  1°. Regquisitos para /a3 conciliacion en los procesos contencioso
administrativo tributarios. Los contribuyentes, responsables y agentes retenedores
de los impuestos administrados por la Direccion Distrital de Impuestos podran
concilfar antes del 31 de julio de 2003 los procesos contenciosos administrativo
tributarios con el cumplimiento de la totalidad de los siguientes requisitos:

a. Que con anterforidad a la fecha de entrada en vigencia de /a Ley 788 de 2002
(debe entenderse 27 de diciembre de 2002) se hubiere presentado demanda en
accion de nulidad y restablecimiento del derecho ante la jurisdiccion contencioso
- administrativa en contra de los actos oficiales de revision de impuestos y/o
imposicion de sanciones;

b.  Que dentro del proceso no se haya proferido sentencia definitiva;

¢.  Que /a solicitud de conciliacion de presente antes del 31 de julio de 2003;

d. Que se acredite el pago o acuerdo de pago de los valores conciliados (debe
entenderse valores cancelados);

e. Que se acredite el pago o acuerde de pago de las liquidaciones privadas del
impuesto distrital objeto de conciliacion (debe entenderse para este caso
Impuesto de Industria y Comercio y Avisos y Tableros) correspondiente al afio
gravable 2002 cuando el periodo gravable sea anual o las del afio gravable
2003, si este es diferente al anual.”
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Articulo 39, Concifiacion en los procesos contencioso administrativo tributarios en
tinfca instancia o ante el Consejo de Estado. Cuando se trate de procesos que se

encuentran pendientes de fallo en unica instancia o ante e Consejo de Estado,
deberan observarse las siguientes regias:

a. Cuando el procesc se encuentre en uUnica instancia o en conocimiento del
Consejo de Fstado y recaiga sobre una liguidacion oficial de revision, el
contribuyente, responsable, agente retenedor o dec/arante. deberd. pagar. €l .se.x -
2 - R A g W el e M b ” )

“* clento por ciehtd (100%,) del mayor valor def impuestos...

- Y ) NN ! g A A -l O A N L« ol Sl o e B g
v b Tramite de 13- Conciliacion: # s s 57 e -t 5 Sissfp s iy - i "
. La conciliacion debera seguir el tramite previsto en el articulo 4© del Decreto 122, asi:

"Articulo 4°. Tramite de la concillacion. La formula conciliatoria respecto de
procesos judiciales notificados a partir del 10 de enero de 2002 deberd suscribirfa y
aprobarla el apoderado genera/ de la Secretaria de Hacienda y para los procesos
notificados “antes tel 19 dé enero de 2002, /a suscribira el apoderado judicial de la
Oficina de Asuntos Judiciales de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor, a mas

. _ tardar el 31 de julio de 2003 y ser presentada, junto con los documentos que ) '
“Mr-mw -~ .amdimmammmmw@wmw%nwm&%?‘ws | ~
. habiles siguientes, en forma conjunta por el contribuyente, responsable, agente :

retenedor o su apoderado y por € apoderado de la entidad ante la Corporacion
respectiva, para que esta cife a audiencia de condiliacion, suscriba el acta
correspondiente y dicte el auto declarando terminado ef proceso.(...)" (El término de

los diez (10) dias habiles no aplica por que no lo contempla [a ley, por lo tanto el
plazo maximo para todo el tramite es hasta el 31 de julio de 2003).

+ Competencia del Comité de Conciliacidn de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor
de Bogota Distrito Capital.

De conformidad con el articulo 14, en concordancia con el 4% del Decreto 122 de
2003, corresponde al Comité de Conciliacion de la Secretaria General de la Alcaldia
Mayor de Bogota Distrito Capital aprobar las conciliaciones a celebrarse con los
contribuyentes de impuestos de caracter distrital que decidan acogerse a esta forma
de terminacion anticipada del proceso, respecto de los iniciados ante la jurisdiccion
contencioso administrativa con demandas notificadas al representante legal de esta
ciudad con anterioridad al 1 de enero de 2002.

Para el caso, los libelos que dieron origen a los procesos acumulados y ahora objeto
de conciliacion fueron notificados al Director de Asuntos Judiciales los dias 31 de
octubre de 2000 y 27 de febrero de 2001 (adicidon de demanda) respecto del proceso
numero 00-1243 y 17 de abril de 2001 para el expediente No. 00-1466, por lo tanto,
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le existe competencia al Comité para conocer de la solicitud de conciliacion formulada
por " CORPORACION COLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR HOQY
BANCO GRANAHORRAR S.A. ", ‘ '

"Articulo 14. Comité de Conciliacion de la Secretaria de Hacienda. £/ Comité de Conciliacion
de la Secretaria de Hacienda tendrd, ademds de las funciones establecidas en los
reglamentos correspondientes, compelencia pata decidir y aprobar cuando sea del caso, las|-
' solicitudes de conciliacion  de los procesos judiciales de cardctér tributario notificados a iz
Secretaria de Hacienda a partir del 1° de enero de 2002; en Jos notificados antes de esa

BT R e g YR e R

ek Aealdia Mayor: . v < e

iFinalmente, a la presente ficha se anexa una copia del proyecto de acuerdo o férmula:
congiliatorio en comento para lo de su competencia. '

Hasta otra

;.jl:- HZMAN GARZON
. Funcionawd de Asuntos Judiciales,

fecha, I3 competencia serd del Comité de Conciliacion de la Secretari. General de B . .. .. .
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ALCA/_DIA MAYOR DE BOGOTA DISTRITO CAPITAL
SECRETARIA GENERAL
COMITE DE CONCILIACION
CONCILIACION PROCESOS CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIOS.

- = - | REFERENGIAr EONCILIACION EN MATERIA-TRIBUTARIA:DISTRITAER ‘ARTICULOS 98 Y°99"

DE LA LEY 788 DE 2002 Y DECRETO DISTRITAL 122 DE 2003 (16 DE ABRIL).

Pt Lo e iy

'NUMERO DEL PROCESO A CONCILIAR:
1 2500023270002001 063501

TIPO DE ACCION: NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

 COMPETENCIA: TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL DE
BOGOTA POR ACTOS ADMINISTRATIVOS
EMANADOS DE LA SECRETARIA DE
HACIENDA - DIRECCION DISTRITAL DE

DEMANDANTE: CORPCRACION DE HORRO
Y VIVIENDA Av VILLAS ahora BANCO
COMERCIAL Av VILLAS Nit.860.035.827

.. 85536 IMPUBSTOI6= SUBDIRECCTON: DE-ss87se - . s it e

IMPUESTOS A LA PRODUCCION Y AL
CONSUMO - 1UNIDAD DE DETERMINACION.

:ACTO DEMANDADO: LIQUIDACION OFICIAL
DE REVISION NUMERO L-R 023 DE 19 DE
JUNIO DE 2000.

ESTADO ACTUAL DEL PROCESO: 18 DE
JUNIO DE 2003 AUTO DE TRAMITE DEL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA ODENANDO REPOSAR EL
EXP. EN SECRETARIA HASTA TANTO SE
REALICE LA CONCILIACION

IMPUESTO DE INDUSTRIA COMERCIO
AVISOS Y TABLEROS

VIGENCIAS 3° A 6° BIMESTRES DE 1997.
1° A 6 BIMESTRE ANO GRAVABLE 1.998.
1Y 2 BIMESTRE ANO GRAVABLE 1.999.

APODERADOQ DE LA ENTIDAD. JOSE
FERNANDO SUAREZ VENEGAS.
RESPONSABLE DE LA FICHA: MAGDA
LORENA GUZMAN GARZON

FECHA CELEBRACION COMITE: 28 DE
JULIO DE 2003.

OPORTUNIDAD: EL PLAZO PARA
PRESENTAR EL ACUERDO CONCILIATORIO
APROBADO POR EL COMITE Y FIRMADO
POR LAS PARTES, ANTE EL CONSEJO DE
|[ESTADO, VENCE EL 31 DE JULIO DE 2003.

CUANTIA DEL PROCESO:

$1.496.815.000
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- VALORES CONCILIADOS 1
' SANCIONES: $ 921.117.000 |INTERESES A 31-07-03: _ $ 766.830.000
|VALOR A CONCILIAR 20% MAYOR IMPUESTO | ~ $115.139.000
TOTAL CONCILIADO: $ 1.803,086.000 |
1 ___ VALORES RECAUDADOS O CANCELADOS POR EL CONTRIBUYENTE
IMPUESTO . $ 460.559.000 |
_ |TOTAL 7 . . . . $.460.559.000 |

|
'
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. | . La Direccion Distrital de Impuestos a través de ia Subdireccion de Impuestos a Ia ‘
; Produccién y al Consumo - Unidad de Determinacion - Grupo de Liquidacidn profirio la |
liquidacion oficial de revision nimero LR- 023 de 19 de junio de 2000 para revisar las
declaraciones del impuesto de Industria y Comercio y Avisos y Tableros presentadas
por la Corporacion por los 3° a 6° bimestres de 1997, seis bimestres de 1998 y 10y
2° de 1999, e imponerle sanciones por inexactitud de conformidad con el articulo 101
del Decreto distrital 807 de 1993,

2. Inconforme la corporacion presenté demanda de la Accion de Nulidad yI
| Restablecimiento del Derecho consagrada en el articulo 85 del C.C.A. ante el |
| Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 20 de marzo de 2001,

radicacién 767450 para originar el proceso No. 2001-0635 respecto de la qumdaaon
de Revision LR- 023 de 19 de junio de 2.000.

3. Actualmente cursa el proceso ante la Seccién Cuarta del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
% DE CUNDINAMARCA v la Ultima actuacion registrada es del 18 de julio 2003 mediante
la cual ordena que el expediente permanezca en secretaria hasta que se realice la
conciliacién.

4. Con base en el articulo 98 de la Ley 788 de 2002 y el Decreto distrital 122 de 2003, la
"CORPORACION DE HORRO Y VIVIENDA Av VILLAS ahora BANCO COMERCIAL Av
VILLAS Nit.860.035.827" presenta soficitud de conciliacién del indicado proceso ante la
Direccién de Asuntos Judiciales el dia 22 de julio de 2003.

5. De acuerdo con la solicitud y una vez verificado el cumplimiento de los requisitos de
L procedibilidad de la conciliacion por parte de la Subdireccién Juridico Tributaria vy la
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Direccion de Asuntos Judiciales, se somete a comité para su estudio y aprobacién el
proyecto de formula o acuerdo conciliatorio a celebrarse entre " CORPORACION DE
HORRO Y VIVIENDA ' Av VILLAS ahora BANCO COMERCIAL "Av VILLAS
Nit.860.035.827" y el Distrito Capital de Bogota que se adjunta a la presente ficha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Autorizacion Legal Para Conciliar.

o i, W A A R G vl W g v o S gl I R A il s Wit < il A

La conciliacion, como una forma anticipada de terminacion de los procesos
adelantados en materia contencioso administrativa tributaria ante los tribunales
administrativos y Consejo de Estado, fue autorizada para la Nacion y las entidades
territoriales mediante los articutos 98 y 99 de la Ley 788 de 2002 (27 de diciembre) y a
través del Decreto de caracter distrital nimero 122 de 2003 (16 de abril) el gobierno

local la implementd y reglamenté para el Distrito Capital de Bogotd, precisandose con
el mismo los requisitos de procedibilidad.

LEY 788 DE 2002 (27 DE DICIEMBRE)

"Ley 788 de 2002 Articulo 98. Concifiacion contenciosa administrativa tributaria. Los
contribuyentes y responsables de los impuestos sobre fa renta, ventas, retencion en
fa fuente y timbre nacional, que hayan presentado demanda de nufidad y
restablecimiento del derecho ante la jurisdiccion de fo contencioso administrativo
antes de /a vigencia de esta Ley, con respecto a la cual no se haya proferido
sentencia definitiva, podran conciliar antes del 31 de julio del afio 2003, con fa
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales basta un veinte por ciento (20%) del
mayor impuesto discutido, y el valor total de las sanciones e intereses segiin el caso,
cuando ef proceso contra una liguidacion oficial se halle en primera instancia, lo
anterior siempre y cuando ef contribuyente o responsable pague el ochenta por
ciento (80%), del mayor impuesto y su actualizacion en discusion,

Si se trata de una demanda conltra una resolucion que impone una sancion, se podrd
concifiar hasta un veinte por ciento (20%) el valor de la misma, para lo cuadl se

deberd pagar el ochenta por diento (80%) del valor de la sancion y su actualizacion
segun ef caso.

Cuando el proceso contra una liquidacion oficial se halle en dnica instancia o en
conocimiento def Honorable Consejo de Estado, se podra conciliar solo en valor total
de las sanciones e intereses, siempre que el contribuyente o responsable pague el
ciento por cinto (100%) def mayor impuesto y su actualizacion en discusion.

Para tales efectos se deberd adjuntar Ja prueba del pago o acuerdo de pago de:

L WML 12
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a} La liquidacion privada de impuesto sobre la renta por el afio gravable 2001
cuande se trate de un proceso por dicho impuesto; b) Las declaraciones del
mipuiesto a las ventas correspondientes al ano 2002, cuando se trate de un
proceso por dicho impuesto; ¢) Las declaraciones de retencidn en la fuente
correspondientes al ario 2002, cuando se trate de un proceso por este concepto;
d) De los valores conciliados, segun ef casu. El acuerdo conciliatorio prestard
meérito ejecutivo de conformidad con lo sefialado en los articulos 828 y 829 del
Estatuto Tributario, y hard transito a cosa juzgada.

-

Lo no previsto en esta disposicion se regulard coforme a _la fey 446 de 1998 y.el. .. ..
" COAGW EBNlencioss Ao IS o Sicdpdon™de” 55 fofmas oue fe- sean

cohtraras.

Las disposiciones contenidas en el presente articulo podran ser aplicadas por los
entes territoriales en relacion con las obiigaciones de su competencia, lo anterior
también serd aplicable respecto del impuesto al consumo.”

+ Requisitos de Procedibilidad de la Conciliacion.
DECRETO 122 DE 2003 (16 DE ABRIL)-
"Decreto 122 de 2003.

Articulo 10, Reguisitos para la conciliacion en Jos procesos contencioso
administrativo tributarios. Los contribuyentes, responsables y agentes retenedores
de los impuestos administrados por la Direccion Distrital de Impuestos podran
conciliar antes del 31 de julio de 2003 lps procesos contenciosos administrativo
tributarios con ef cumplimiento de la totalidad de los siguientes requisitos:

a. Que con anterioridad a la fecha de entrada en vigencia de la Ley 788 de 2002

{debe entenderse 27 de diciembre de 2002) se fubjere presentado dermanda en

accion de nufidad y restablecimiento del derecho ante /a jurisdiccion contencioso

- administrativa en contra de los actos oficiales de revision de impuestos y/o

imposicion de sanciones;

Que dentro del proceso no se haya proferido sentencia definitiva;

Que fa solicitud de conciliacion de presente antes del 31 de julio de 2003;

Que se acredite el page o acuerdo de pago de los valores conciliados (debe

entenderse valores cancelados),

e. Que se acredite ef pago o acuerdo de pago de las liquidaciones privadas del
impuesto distrital objeto de conciliacion (debe entenderse para este caso
Impuesto de Industria y Comercio y Avisos y Tableros) correspondiente af afio
gravable 2002 cuando el periodo gravable sea anual o las del aflo gravable
2003, si este es diferente al anual.”

an

|
|
i
|

}
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l Articulo 2. Conciliacion en los procesos contencioso — administrativo tributarios en 1

‘ pritnera instancia. Cuando se trate de procesos administrativos tributarios gue se

‘ encuentran  pendientes de fallo en primera instancia ante los  Tribunales
Administrativos, deberan observarse las siguientes reglas:

Cuando el proceso contra una fiquidacion oficial de revision se encuentre en primera i
. . instancia, el contribuyente, responsable, agente relenedor o declarante deberd
i pagar ef ochenta por ciento (80%,) del mayor valor del impuesto discutido,

i
+ Tramite de la Conciliacion: e S . R
m%m{ Al i, R U - N N i, 1 R R T R b de il

La conciliacidn deberd seguir el tramite previsto en el articulo 4° del Decreto 122, asi:

Articulo 40. Tramite de la concifiacion. La formula concilistoria respecto de '

|‘ procesos judiciales notificados a partir def 19 de enero de 2002 deberd suscribirfa y

! aprobarla e/ apoderado general de la Secretaria de Hacienda y para los procesos

| notificados antes del 19 de enero de 2002, la suscribira el apoderado judicial de Iz

| Oficina de Asuntos Judiciales de la Secretaria General de fa Alcaldia Mayor, a nias

| lardar ef 31 de julio de 2003 y ser presentada, junto con los documentos que

i acreditan &l cumplimiento de los rE‘qUISIL‘OS legales, dentio de los. diez (10).dias... .. ;..4.... -

} — = habiles - siguientesy~ert forma “coljunta por el cvntﬂbuyente responsabfe, agente-

; retenedor ¢ su apoderado y por el apoderado de /la entidad ante la Corporacion
respectiva, para que esta cite a audiencia de concifiacion, suscriba el acita

‘ correspondiente y dicte el auto deciarando terminado ef proceso.(...})" (Ei término de

\ los diez (10) dias habiles no aplica por que no lo contempla la ley, por lo tanto el i
plazo maximo para todo el trémite es hasta el 31 de julio de 2003). |

+ Competencia del Comité de Conciliacién de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor
de Bogota Distrito Capital.

De conformidad con el articulo 14, en concordancia con el 4° de! Decreto 122 de
2003, corresponde al Comité de Conciliacién de la Secretaria General de la Alcaldia
Mayor de Bogota Distrito Capital aprobar las conciliaciones a celebrarse con los
contribuyentes de impuestos de caracter distrital que decidan acogerse a esta forma
de terminacion anticipada del proceso, respecto de los Iniciados ante la jurisdiccion
contencioso administrativa con demandas notificadas al representante legal de esta |
ciudad con anterioridad al 1 de enero de 2002. la notificacion de la demanda se | F
efectud el 5 de mayo de 2.000 por lo tanto, existe competencia al Comité para ! .
conocer de la solicitud de conciliacion formulada por "CORPORACION DE HORRO Y
VIVIENDA Av VILLAS ahora BANCO COMERCIAL Av VILLAS Nit.860.035.827 *
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"Articulo 14. Comité de Conciliacion de la Secretaria de Hacienda. El Comité de Conciliacion| -
de la Secretaria de Hacienda tendrd, ademds de las funciones establecidas en los|
reglamentos correspondientes, competencia para decicir y aprobar cuando sea del caso, las'
solicftudes de conciliacion de los procesos judiciales de cardcter tributario notificactks a 1+
Secretana de Hacienda & pam'r ael 19 de enero de 2002, en Jos notificados antes de esa

fecha, Ia competenc;a serd def Comité de Conciliacion de la Secretaria General de fa
| Alcaldia Mayor. "

. . c g i L HE B - TR SR A e D SRR O e ot R A
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|C0nCI|Iat0I‘|0 en comento para lo de su competenCta

i
| Finaimente, a la presente ficha se anexa una copia de! proyecto de acuerdo © formula;
* A ke fan PRGN e el s At B SRR M Gkt R s oo e BNk T l
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Funoonana de Asuntos Judiciales. ’
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ACUERDO CONCILIATORIO No.

| ' PROCESO A CONCILIAR

_ | NUMERO:11001031500020030229-01

TIPO DE ACCION: RECURSO
EXTRAORDINARIO DE SUPLICA

- ~[EOMPETENCIA? CONSEJO DE ESTADO

Wiy

SALA PLENA

"ESTADO ACTUAL DEL PROCESO: AUTO C DE

SALA PLENA ORDENANDQ NOTIFICAR A LA
CORPQORACION.

~*! DEMANDANTE: BANCO COLPATRIA RED

'DEMANDANTE Y/0 IMPUGNANTE DISTRITO

RN

P e

MULTIBANCA COLPATRIA. CAPITAL DE BOGOTA — SECRETARIA DE

HACIENDA - DIRECCION DISTRITAL DE
IMPUESTOS — SUBDIRECCION DE
IMPUESTOS A LA PRODUCCION Y AL -
CONSUMO - UNIDAD DE DETERMINACION.

NIT 860.034.594-1

APODERADO DE LA ENTIDAD: FERNANDO
E. ROJAS VASILESCO IDENTIFICADO CON
C.C. No. 79.444.012 DE BOGOTA

ACTO ADMINISTRATIVO DEMANDADO:
LIQUIDACION OFICIAL DE REVISION

o O A it

| COMERCIO AVISOS Y TABLEROS.

' NUMERp 003 DEL 24 DE MARZQ DE 1.999_
'VIGENCIAS™ FISCALES:
ANO GRAVABLE 1, 996

CLAS® DE IMPUESTO: INDUSTRIA

En Bogota Distrito Capital a los veintinueve (29) dias del mes de julio de dos mil tres

. (2003) y debidamente aprobado por el Comité de Conciliacion de la Secretaria

General de la Alcaldia Mayor, con fundamento en el articulo 4° del Decreto 122 de
2003 (16 de abril), se relnen de una parte el BANCO COLPATRIA RED MULTIBANCA
COLPATRIA. NIT 860.034.594-1 quien acttla a través de su apoderada judicial doctora
LINA RAMIREZ CH, identificada con C.C. nimero 52.085.765 y T.P. No. 100.360 del
C.S.]., de conformidad con el poder adjunto otorgado por el doctor GUSTAVO JORGE
VON WALTER RODRIGUEZ Representante Legal "BANCO COLPATRIA RED MULTIBANCA
COLPATRIA. NIT 860.034.594-1 " y que para efectos de este acuerdo se denominara el
CONTRIBUYENTE y de otra, el Distrito Capital de Bogota representado legal y
judicialmente por el Director de Asuntos Judiciales doctor FERNANDO ENRIQUE ROJAS
VASILESCO IDENTIFICADO. identificado con cédula C.C. No. 79.444.012 DE BOGOTA Y
tarjeta profesional No 96661 Del C.S.]., de acuerdo con el Decreto distrital No. 854 del
11 de noviembre de 2001 articulo 15 paragrafo 2°, también anexo; con el fin de
celebrar el presente acuerdo conciliatorio para dar por terminado de forma
anticipada el proceso contencioso administrativo tributario anteriormente descrito, en
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cumplimiento del articulo 98 de la ley 788 de 2002 y del articulo 3 del Decreto
distrital 122 de 2003.

L. ANTECEDENTES GUBERNATIVOS Y JURISDICCIONALES

U e
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1. La Direccion Distrital de Impuestos a través de la Subdireccion de Impuestos a la

v w. . = Produccion.y. al. Consumo..- Unidad.de. Determinacion.- Grupo de -Liguidacién - -

¢, profirid la Liquidacién de Revisién nimero 003 del 24 de marzo de 1.999 para
revisar las declaraciones del impuesto de Industria Comercio Avisos y Tableros

presentadas por el BANCO COLPATRIA RED MULTIBANCA COLPATRIA. NIT

860.034.594-1 por el 2° 39 4° 5° y 6° bimestres del afio gravable 1996, e

imponerle sancion por inexactitud de conformldacl con €l artxculo 101 del Decreto
distrital 807 de 1993.

‘ 2. El BANCO COLPATRIA RED MULTIB NCA COLPAT%? lﬂ!' 60 0345 a sPrese 0
A e e T 8ianda d?mllda?wﬁ'“ﬁzﬂecrmlento delDerecho consagrada en el articulo 85

del C.C.A. ante el honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca el dia 26 de
julic de 1.999 dando origen al proceso 1.999-0416.

3. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca profirio fallo de primera instancia de fecha
20 de junio de 2.001 mediante el cual se negaron las suplicas de la demanda.

&’ 4. El 29 de junio de 2.001 El BANCO COLPATRIA RED MULTIBANCA COLPATRIA. NIT
860.034.594-1 presenta recurso de apelacién (proceso 12624) fallado mediante
sentencia del 24 de octubre de 2.002 mediante el cual se modifica el fallo de .
primera instancia levantando la sancion de inexactitud.

5. las partes interponen recurso extraordinario de suplica y concedidos el 30 de enero de
2003 actualmente el proceso esta en la sala plena del Consejo de Estado y la Gltima
actuacion registrada es del 13 de abril de 2.003 ordenando notificar en legal
forma al Banco teniendo en cuenta que se trata de una entidad privada.

II.  CONSIDERACIONES DE HECHO Y DE DERECHO

1. La Ley 446 de 1.998 en su articulo 64 al hablar de los mecanismos aiternativos
de solucion de conflictos determina: "la conciliacién es un mecanismo de
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resolucion de conflictos a través del cual, dos 0 mas personas gestionan por si
mismos la sclucidn de sus diferencias, con ayuda de un tercero neutral y
calificado, denominade conciliador”. Esta solucidén de conflictos de conformidad
con el articulo 70 de la ey .no es aplicable en materia tributaria

No obstante en el articulo 98 de la Ley 788 de 2002 se establecié una excepcion

~ala prohibicidn de conciliar en asuntos tributarios, previendo expresamente..la, .. ... ..

" Bosibilidad dé hacerld en fos procesos contencioso administrativo tributarios hasta
antes del 31 de julio de 2003, siempre y cuando se cumplan los requisitos

¢ ~ contemplados en la_ley., Y da,la. posibilidad para.que.los«entes.territoriales .« . - -
=¥ ’

adopten dicha disposicion.

El Distrito Capital de Bogotd mediante el Decreto distrital nimero 122 de 2003

implementd y reglamentd la conciliacion en su jurisdiccién determinando los
requisitos de procedibilidad.

2. Las personas juridicas de derecho publico pueden conciliar a través de sus
-+~ representantes legales o por conductd de -apoderado segun los articulos 59 de la
s S| R OIS G]G0 1% 70" 15 rfé?“m“‘d‘é‘*iggs*’v*iﬁg‘“a‘é%&'&' go ¢

Administrativo.

3. Con base en el articulo 98 de la Ley 788 de 2002 y el Decreto distrital 122 de

2003 el BANCO COLPATRIA RED MULTIBANCA COLPATRIA. NIT 860.034.594-1

presentd solicitud de conciliacidén del proceso 2001-0635, ante la Direccion de

Asuntos Judiciales el dia 21 de julio de 2003, adjuntando toda la informacién y

% _ documentacion exigida mediante el instructivo de conciliacion No. 01 del 1 de
julio de 2003 de la administracion distrital.

4. La facultad para conciliar la acredita la solicitante doctora LINA RAMIREZ CH.

mediante exhibicion de poder que le otorga el representante legal del BANCO
COLPATRIA RED MULTIBANCA COLPATRIA. NIT 860.034.594-1.

5. La solicitud cumple los requisitos legales y reglamentarios, asi:

a. Que con anterioridad a fa fecha de entrada en vigencia de la Ley 788 de 2002 (27
de diciembre de 2002) se hubiere presentado demanda en ejercicio de la accidn
de nulidad y restablecimiento del derecho ante la jurisdiccion contencioso
administrativa en contra de los actos oficiales de revision de impuestos y/o
imposicion de sanciones. Exigibilidad que se cumple teniendo en cuenta que la
contribuyente presenté demanda de nulidad y restablecimiento del derecho ante

A TenCiosg e
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 d. Que se acredite el pago o acuerdo de Bago de los valores conciliados.
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el Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 26 de julio de 1.999 de
conformidad con sello de recibo que aparece en copia del mismo.

. Que denfro del proceso no se haya proferido sentencia definitiva.

Se cumple este requisito teniendo en cuenta que dentro del proceso que se surte

aal

en la sala Plena del Consejo de estado.  no seg‘v LJJigtado, sentencia, .en, 8l « -
a

nco teniendo en cuenta su
calidad de particular, segln da cuenta la base de datos del Tribunal consuitada

Que la solicitud de conciliacion se presente antes del 31 de julio de 2003.

Requisito que igualmente se cumple teniendo en cuenta que la contribuyente
radicé su solicitud de conciliacién con la documentacion requenda el dia 21 de
]UIIO de 2003.

[

Mmmmﬁ

e. Que se acredite el pago o acuerdo de pago de las liquidaciones privadas del
impuesto distrital objeto de conciliacion correspondiente al afio gravable 2002
cuando et periodo gravable sea anual o las del afo gravable 2003, si este es
diferente ai anual.”

Requisitos cumplidos tal como se puede advertir con las copias de declaraciones
aportadas a la solictud de conciliacidon con las constancias del pago
correspondientes presentados en el BANCO COLPATRIA, por medio de los cuales la -
contribuyente canceld este tributo respecto de las siguientes vigencias y valores:
CUADRO DE PAGOS REALIZADOS 1996
PERIODO STICKER FORMULARIO No. FECHA VALOR $
1996-2 19003090003109 102010004514710¢ 18-07-03 38.667.000
1996-3 15003090003206 102010004515370 | 18-07-03 39.967.000
1996-4 19003090003213 102010004515360 | 18-07-03 71.447.000
. 1996-5 19003090003220 102010004514730 | 18-07-03 70.877.000
| 1996-6 19003090003238 102010004515350 18-07-03 73.225.000
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! CUADRO DE PAGOS REALIZADOS 2003

| PERIODO ! STICKER FORMULARIO No. | = FECHA J VALOR §

' 2003-1 190030600CG1015 102010000619580 | 30-03-03 | 488.502.000 |

L _2003-2 | 19003050006514 | 102010000311190| 30-05-03 |  552.208.000

s ke M AR RE e e e ;.g B R T —--"’--"«' veoo O ‘- R T al R e SRR R T

3. Reposa en Ios anexos de la solicitud de concmac:on certif icacion de deuda exped:da por
" JOSE ANTONIO FLOREZ MORENO en su calidad de Jefe de la Unidad de Recaudo de la
& Subdireccion de Impuestos a la Propiedad y al Consumo expedida el 11 de juliode-2003. = *+ = = =

HI. . TERMINOS DE LA CONCILIACION

6. Establecido o verificado el cumplimiento de los requisitos exigidos por el articulo 98 de la
Ley 788 de 2002 y el Decreto 122 de 2003, a continuacion se incorpora un cuadro
contentivo de la informacion referente a las sumas dinerarias que con objeto de la

ko b, 4 s CONCiliaGion, SON, Objetosdes pago. potw parte«des BANCO+ COLPATRIAS RED#MULFIBANEAs: Mt

COLPATRIA. NIT 860.034.594-1 a la fecha de celebrdcién de este acuerdo, segin
liquidacion realizada a 31 de julio de 2003 por la Unidad de Recaudo de la Direccién
Distrital de Impuestos, todo de conformidad con la formula propuesta conforme a la ley
788 por la corporacidn solicitante, asi:

SANCION

: PERIODO | IMPUESTO INTERESES POR | TOTAL DEUDA
% MORA
. 1996-2 38.667.000 61.867.000 73.191.000 173.725.000
1996-3 39.967.000 63.947.000 73.888.000 177.802.000
1996-4 71.,447.000 114.315.000 128.933.000 314.695.000
1996-5 70.877.000 113.403.000 124.829.000 309.109.000
1996-6 73.225.000 117.160.000 125.628.000 316.013.000
TOTALES 294.183.000 470.652.000 562.469.000 1.291.344.000
VLR RECAUDADO | 47(.692.000 470.692.000
VLR CONCILIADO | 470.692.000 526.469.000 997.161.000

EL BANCO COLPATRIA RED MULTIBANCA COLPATRIA. NIT 860.034.594-1. con el fin de
llevar a cabo la conciliacion canceld la totalidad de la diferencia de impuesto a cargo segtn
su propia liquidacion y la realizada por la administracion mediante la Liquidacion de Revisidn
003, demandada, dejando de cancelar lo correspondiente a sanciones e intereses de
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conformidad con el inciso tercero del articulo 98 de la Ley 788 de 2002 v el literal a) del |

articulo 30 del Decreto 122 de 2003.

v, APROBACION POR PARTE DEL COMITE DE CONCILIACION.

_Este acuerdo conciliatoria fue aprobado por el Comité de la

J
s

V. FIRMA DEL ACUERDO..

P A A0 U <75 R AR WDl 453 T M . TR il 4

ﬁna vez leido el presente acuerdo conciliatorio celebrado .entre BANCO COLPATRIA RED
MULTIBANCA COLPATRIA. NIT 860.034.594-1. vy el Distrito Capital de Bogota con el fin de
dar por terminado de forma anticipada el proceso distinguido con el numero
11001031500020030229-01, que actualmente cursa ante LA Sala Plena del consejo de
Estado, se firma por las partes intervinientes no sin antes guedar comprometidas a
presentarlo de forma conjunta ante dicha Corporacién a més tardar, el 31 de julio de 2003.

POR " BANCO COLPATRIA RED MULTIBANCA COLPATRIA. NIT 860.034.594-1. "

LINA RAMIREZ C H.
Apoderada.

POR EL DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA

FERNANDO ENRIQUE ROJAS VASILESCO

* C.C. No. 79.444.012 DE BOGOTA.

Proyectd: MAGDA LORENA GUZMAN
FUNCIONARIA ASUNTOS JUDICIALES

T . 2 = - hort R S TN~ TRNRPTOR - - R IR L PR SRR R S ST L R
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ACUERDO CONCILIATORIO No.

c.

N

L PROCESO A CONCILIAR

NUMERO: 110010315000200200069-01 TIPO DE ACCION: RECURSO
Interno 72“6 et h mew e e s e ,EXIRAO.RD‘IN&RIODESUPHCA*mmH s b
om0 INTERPUESTO POR LAS PARTES CONTRA
LA SENTENCIA DEL 12 DE SEPTIEMBRE DE

R P

ESTADO SECCION CUARTA, EXPEDIENTE

| 13114

 COMPETENCIA: CONSEJO DE ESTADO SALA | ESTADO ACTUAL DEL PROCESO: EL DIA 22
| PLENA DE LO CONTENCIOSO DE JULIO DE 2003 SE ORDENA AUTO DE

| ADMINISTRATIVO. TRAMITE.

DEMANDANTE Y/O IMPUGNANTE: DEMANDADO Y/O IMPUGNANTE: DISTRITO
l CORPORACTON GRANCOLOMBIANA DE CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DE

BANCO GRANAHORRAR IMPUESTOS - SUBDIRECCION.D

TT BT T3 Bt <. st S IE O K| A PRODUCCION Y AL o |

DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA CONSUMO - UNIDAD DE DETERMINACION.

APODERADO DE LA ENTIDAD: FERNANDC | ACTO ADMINISTRATIVO DEMANDADO:
| ENRIQUE ROJAS VASILESCO IDENTIFICADO | LIQUIDACION OFICIAL DE REVISION

CON C.C. No, 79.444.012 DE BOGOTA. NUMERQ 036 DE 31 DE MAYQ DE 1999.
CLASE DE IMPUESTO: INDUSTRIA VIGENCIAS FISCALES: 3° A 6° BIMESTRES
COMERCIO AVISOS Y TABLERQS. DE 1996.

En Bogota Distrito Capital a los veintinueve (29) dias del mes de julio de dos mil tres
(2003) y debidamente aprobado por el Comité de Conciliacion de la Secretaria
General de la Alcaldia Mayor, con fundamento en el articulo 4° del Decreto 122 de
2003 (16 de abril), se re(inen de una parte la CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE
AHORRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR hoy BANCO GRANAHORRAR NIT
860.034.133-8. quien actla a traves de su apoderada judicial doctora LINA RAMIREZ
CH., identificada con C.C. nimero 52.085.765 de Bogota y T.P. No. 100.360 del

~ C.S.)., de conformidad con el poder adjunto otorgado por el doctor FERNANDO

ALFONSO RICAURTE ARDILA Representante Legal de "CORPORACION
GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR hoy BANCO
GRANAHORRAR NIT 860.034.133-8" y que para efectos de este acuerdo se
denominard el CONTRIBUYENTE y de otra, el Distrito Capital de Bogota representado

e | 2002 DEL HONORABLE CONSEJO.RE..., .. w |-

A e T
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legal y judicialmente por el Director de Asuntos Judiciales doctor FERNANDO ENRIQUE
ROJAS VASILESCO IDENTIFICADO identificado con C.C. No. 79.444.012 DE BOGOTA. y
-tarjeta profesional N0.96661 Del C.S.1., de acuerdo con el Decreto distrital No. 854
del 11 de noviembre de 2001 articulo 15 paragrafo 2°, también anexo; con el fin de
celebrar el presente acuerdo conciliatoric para dar por terminado de forma
anticipada el proceso contencioso administrativo tributario anteriormente descrite, en

~ cumplimiento _del articulo 98 de la ley, 788, dg 2002,y del articulo.3.dek. Decretos. .
* distrital 122 de 2003.

g st v AL ek SR Ay cdBwr o W S R R s i SN RS2

o 1. ANTECEDENTES GUBERNATIVOS Y JURISDICCIONALES

1. La Direccion Distrital de Impuestos a través de la Subdireccion de Impuestos a la
Produccion y al Consumo - Unidad de Determinacién - Grupo de Liquidacidn
profirio la Liguidacion de Revision nimero 036 det 31 de mayo de 1999 para
revisar las declaraciones del impuesto de Industria y Comercio y Avisos y

Tableros presentadas por la CORPORACION GRANCOLO QY. .
& o w4 X T TENDAPGRANAHORRAR Koy ﬁAﬁC%fAmORl&ﬁﬂ%ﬂgE%éO%al3§d58215p&-0r‘el -

39, 4°, 5° y 6% bimestres de 1996 e imponerle sancién por inexactitud de
conformidad con et articulo 101 del Decreto distrital 807 de 1993.

2. Inconforme con la decision la CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y
VIVIENDA GRANAHORRAR hoy BANCO GRANAHORRAR NIT 860.034.133-8
presento demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho consagrada en el
articulo 85 del C.C.A. ante el honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca
% ) el dia 17 de septiembre de 1999 para originar el proceso nimero 1999-0738.

3. El dia 27 de junio de 2001 el Tribunal dicta sentencia negando las stplicas de la
demandante,

4. La contribuyente interpone recurso de apelacién el cual fue admitido mediante
auto del 29 de enero de 2.002 (expediente interno 13114) respecto del cual se
dicto sentencia el dia 12 de septiembre de 2002 notificado por edicto el 23 de
septiembre de 2.002 en el cual se modifico la sentencia de primera instancia en el
sentido de levantar la sancion por inexactitud.

5. Las partes presentaron recursos extraordinarios de sUplica para ante la Sala Plena
de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado contra la sentencia del 12
de  septiembre de 2002  originandose el proceso numero

’ 'V’
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11001031500020030006901 INT. 726, objeto de conciliacion y en el cual la Ultima -

actuacién registrada es del 22 de julio de 2.003 donde el expedlente pasa al
despacho con memoriales.

11 CONSIDERACIONES DE HECHO Y, DE DERECHQ. ... . «.

- - AR e PR BB A R
AL N MR e WEE G CRRC DMe WL W W YR TR o '

o e w i L Ley 446 de 1.998 en sy articulo 64, al hablar de,los mecanismos alternativos « -«
T T e solucion "de” conflictos ~ determina: "la conciliacién es un mecanismo de
resolucion de conflictos a través del cual, dos 0 mas personas gestionan por si
mismos la solucion de sus diferencias, con ayuda de un tercero neutral y
calificado, denominado conciliador”. Esta solucion de conflictos de conformidad

con el articulo 70 de laley no es aplicable en materia tributaria

No obstante en el articulo 98 de la Ley 788 de 2002 se establecidé una excepcidn

- a la prohibicidén de conciliar en asuntos tributarios, prewenclo expresamente _ | -
mm%o‘ﬁ:bihdﬁd’déhﬁcéﬂd’eﬁ B pricescR dontaneiGs At St T B IO ﬁasé e

antes del 31 de julio de 2003, siempre y cuando se cumplan los requisitos

contempiados en 3 ley. Y da la posibilidad para que los entes territoriales
adopten dicha disposicion.

El Distrito Capital de Bogota mediante el Decreto distrital nimero 122 de 2003

implementd y reglamentd la conciliacion en su jurisdiccion determinando los
requisitos de procedibilidad.

2. Las personas juridicas de derecho publico pueden conciliar a través de sus
representantes legales o por conducto de apoderado segun los articulos 59 de la

Ley 23 de 1991, 70 de la Ley 446 de 1998 y 149 del Cédigo Contencioso
Administrativo.

3. Con base en el articulo 98 de la Ley 788 de 2002 y el Decreto distrital 122 de
2003 la CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA
GRANAHORRAR hoy BANCO GRANAHORRAR NIT 860.034.133-8" presento
solicitud de conciliacion del proceso 2002-01247, ante la Direccién de Asuntos
Judiciales el dia 21 de julio de 2003, adjuntando toda la informacion vy
documentacion exigida mediante e} instructivo de conciliacion No. 01 del 1 de
julio de 2003 de la administracion distrital.
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La facultad para conciliar la acredita el solicitante doctora LINA RAMIREZ CH
mediante exhibicion de poder que le otorga el representante legal de
"CORPCORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR
noy BANCO GRANAHORRAR NIT 860.034.133-8 ”

. La solicitud cumple los requisitos legales y reglamentarios, asi:

S P I SO

h V|genC|a de la Ley 788 de 2002 (27
de diciembre de 2002) se hubiere presentado demanda en ejercicio de la accion

de. pulidad .. y . restablecimiento, del..derecho..ante: ia jurisdiceidon-scontencioso ws-~

administrativa en contra de los actos oficiales de revision de impuestos y/o
imposicion de sanciones. Exigibilidad que se cumple teniendo en cuenta que la
contribuyente presento demanda de accion de nulidad y restablecimiento del
derecho ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 17 de septiembre de
1,999 de conformidad con sello de recibo que aparece en copia del mismo.

Que dentro del proceso no se haya proferido sentenaa deﬁnlt:va

en Sala Plena del Consejo de Estado hasta la fecha no se ha dictado sentencia, el
expediente paso al despacho con memoriales el 22 de julio de 2003, segin da
cuenta la base de datos del Consejo de Estado consultada por medio magnético a
la fecha de elaboracion de este proyecto de acuerdo.

Que la solicitud de conciliacién se presente antes del 31 de julio de 2003.

Requisito que igualmente se cumple teniendo en cuenta que la contribuyente
radicé su solicitud de conciliacion con la documentacién requerida el dia 21 de
julio de 2003.

Que se acredite el pago o acuerdo de pago de los valores conciliados.

Que se acredite el pago 0 acuerdo de pago de las liquidaciones privadas del
impuesto distrital objeto de conciliacién correspondiente al aio gravable 2002
cuando el periodo gravable sea anual o las del afio gravable 2003, si este es
diferente al anual.”

Requisitos cumplidos tal como se puede advertir con las copias de declaraciones
aportadas a la solicitud de conciliacién con las constancias de! pago

i M WL ST R R AR L AR IR W R o P
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correspondientes presentados en el BANCOLOMBIA, por medio de los cuales la
contribuyente canceld este tributo respecto de las siguientes vigencias y valores:

CUADRO DE PAGOS REALIZADOS 1996

" JOSE ANTONIO FLOREZ MORENO en su calidad de Jefe de la

"PERIODO | STICKER | FORMULARIO No. | FECHA VALOR $
| 1996-3 07126-07002485-1 | 102010004890930 | 18-07-03 79.557.000
o e wewonefoo39G6-4 - | 07126%07007484°4 ~ [102010004890860 | "18°07-03 85.643.000
[ 1996-5 | 07126-07002483-7 | 102010004890910| 18-07-03 90.463.000
1996-6 07126-07002482-1 _ | 102010004890900 | 18-07-03 96.127.000 -
i R W T EEr N TR e LORD L TRE LS R ERR R e e A — —————tr——-
- CUADRO DE PAGOS REALIZADOS 2003
| PERIODO | STICKER FORMULARIONo. | FECHA |  VALOR $
2003-1 | 07048-07002303-1 | 102010000487200| 31-03-03 |  520.940.000
V2003 2 07048-07007487-9 | 102010004014920 | 30-05-03 701.556.000
Bt s 3 SR B OB o IR T Bolftitlid de¥ cdhdifatIon certncacion de dauda expedida por

Unidad de Recaudo de la

Subdireccion de Impuestos a la Propiedad y al Consumo expedida el 10 de julio de 2003.

III1.

TERMINOS DE LA CONCILIACION

Establecido o verificado el cumplimiento de los requisitos exigidos por el articulo 98 de la Ley
788 de 2002 y el Decreto 122 de 2003, a continuacion se incorpora un cuadro contentivo de
fa informacion referente a las sumas dinerarias gue con objeto de la conciliacidén son objeto
de pago por parte de la CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA
GRANAHORRAR hoy BANCO GRANAHORRAR NIT 860.034.133-8 a la fecha de
celebracion de este acuerdo, segan liquidacion realizada a 31 de julio de 2003 por la Unidad

de Recaudo de la Direccion Distrital de Impuestos,

propuesta conforme a la ley 788 por la corporacion solicitante, asi:

todo de conformidad con la formula

{

PERIODO | IMPUESTO SANCION INTERESES POR | TOTAL DEUDA
MORA
1996-3 79.557.000 127.291.000 147.079.000 353.927.000
1996-4 85.643.000 137.029.000 154.552.000 377.224.000




Neeretarii

GENERAL
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA

| 1996-5 | 90.463.000 .| 144.741.000 159.324.000 394.528.000
1996-6 ' 96.127.000 153.803.000 ' 164.919.000 414.849.000
TOTALES 351790000 | 562.864.000 | 625.874.000 | 1.540.528.000

| VLR RECAUDADO | 351.790.000 | 351.790.000
| VER CONCILIADO | 562.864.000 625.874.000 | 1.188.738.000

T S T T Tl 20 R e e R L

La CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA GR.ANAHORRAR hoy
- BANCO GRANAHORRAR'NIT 860.034:133-8, ‘con él fin ‘de"llévar a cabo la conciliacion
£ cancetd la totalidad de la diferencia de impuesto a cargo segun su propia liquidacion vy la
o realizada por la administracion mediante la Liquidacion de Revisién 036, demandada, dejando
de cancelar lo correspondiente a sanciones e intereses de conformidad con el inciso tercero

del articulo 98 de la Ley 788 de 2002 y el literal a) del articulo 3° def Decreto 122 de 2003.

R . e .

- Iv.  APROBACION POR PARTE DEL COMITE DE CONCILIACION, , I
0 e R R 050, 9 i V5 AR GRS 5 B M R . W Tl - i mmmwm

_Este acuerdo conciliatoria fue aprobado por el Comité de la
Se

V. FIRMA DEL ACUERDO.

Una vez leido el presente acuerdo conciliatorio celebrado entre la CORPORACION
GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR hoy BANCO
GRANAHORRAR NIT 860.034.133-8 y el Distrito Capital de Bogota con el fin de dar por
terminado de forma anticipada el procese distinguido con el nUmero
11001031500020020006901 INT. 726, actualmente cursante ante la Sala Plena de lo
Contencioso Administrativo del honorable Consejo de Estado, se firma por las partes



Seeretaria

GENERAL

intervinientes no sin antes quedar comprometidas a presentarlo de forma conjunta ante dicha
. Corporacién a mas tardar, el 31 de julio de 2003.

POR " CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR
hoy BANCO GRANAHORRAR NIT 860.034.133-8"

: LINA.RAMIRE»Z eH e e e % P P T - R T T . - Tve @R e el ..mi»fﬂ R = . L]
Apoderado.

;?l”:) -
T

POR EL DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA

FERNANDQO ENRIQUE ROJAS VASILESCO IDENTIFICADO
C.C. No. 79.444.012 DE BOGOTA.

N ) . LOYCRIOIMALIDA LORENAGUZMAN . - oonic At . I R B e Bt R R S S S Sl O - I RIS
e i s 'ﬁ“g““z"&""*ﬁ%‘r‘]%ﬁ%r{ﬁ%lgog IDICIALES -
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ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA DISTRITO CAPITAL
SECRETARIA GENERAL
COMITE DE CONCILIACION
CONCILIACION PROCESOS CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIOS.

B e owe wee B aeb. eied D0 e R . A R e ST R RO AR e M T e PETRAY - - FUE- TR R R

.| REFERENCIA: CONCILIACION EN MATERIA TRIBUTARIA DISTRITAL; ARTICULOS 98 Y99 |+~ « = -

- | DE LA LEY 788 DE 2002 Y DECRETO DISTRITAL 122 DE 2003 (16 DE ABRIL). ‘
o | NUMERO DEL PROCESO A CONCILIAR: TIPO DE ACCION: NULIDAD Y
250002327000200100634 RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
COMPETENCIA:
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL DE DEMANDANTE: COMPANIA COLOMBIANA

BOGOTA POR ACTOS ADMINISTRATIVOS DE JUGOS COLIUGOS S.A. 800.220.022-8
EMANADOS DE LA SECRETARIA DE

| HACIENDA — DIRECCION DISTRITAL DE : _ '

IMPUESTOS A LA PRODUCCION Y AL
' CONSUMO - UNIDAD DE DETERMINACION.

' ACTC DEMANDADO: LIQUIDACION OFICIAL | ESTADO ACTUAL DEL PROCESO: 18 DE i
| DE REVISION NUMERO L-R 018 DE 79 DE |JUNIO DE 2003 AUTO DE TRAMITE DEL
1 JUNIO DE 2000. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE

CUNDINAMARCA ODENANDO REPOSAR EL

EXP. EN SECRETARIA HASTA TANTO SE
REALICE LA CONCILIACION

IMPUESTO DE INDUSTRIA COMERCIO VIGENCIAS 3° A 6° BIMESTRES DE 1997.

AVISOS Y TABLEROS 1° A 6 BIMESTRE ANO GRAVABLE 1.998.

APODERADO DE LA ENTIDAD. JOSE FECHA CELEBRACION COMITE: 28 DE

FERNANDO SUAREZ VENEGAS. JULIO DE 2003.

RESPONSABLE DE LA FICHA: MAGDA

LORENA GUZMAN GARZON

OPORTUNIDAD: EL PLAZO PARA CUANTIA DEL PROCESO:

PRESENTAR EL ACUERDO CONCILIATORIO

APROBADO POR EL COMITE Y FIRMADO $85.800.000

POR LAS PARTES, ANTE EL CONSEJO DE

| ESTADO, VENCE EL 31 DE JULIO DE 2003.
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L .~ VALORES CONCILIADOS '
' SANCIONES: ~ $137.813.000 | INTERESES A 31-07-03: $ 121.894.000
‘TOTAL CONCILIADO: ) . $259.707.000
, , ~ VALOR ESTABLECIDO EN ACUERDO DE PAGO ]
IMPUESTO $ 89.430.000 |
JTOTAL _ $ 89.430.000
A, ww R e 0 F e I S TE SRR - R LR RUNE A - AR iy - W R [ R e ‘,,; b
HECHOS:
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22 1 La Direccion Dlstrltar de Impuestos a través de la Subdireccion de Impuestos a Ia

. Produccion y al Consumo - Unidad de Determinacion - Grupo de Ligquidacion profirid la
! liquidacion oficial de revision nimero LR- 018 de 7 de junio de 2000 para revisar las |

declaraciones del impuesto de Industria y Comercio y Avisos y Tableros presentadas
T por la los 3° a 6° bimestres de 1997, seis bimestres de 1998, e imponerle sanciones
l por inexactitud de conformidad con el articulo 101 del Decreto distrital 807 de 1993,
|

o s A *% .V*IQQanq;me,aL&.COMPAﬂi&GOLOMBIANA@ PE*JUGOS. COLIUGOSAS:A* 800.22(5.022-8-  aanrinanationsd
: presentd demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho consagrada en el
articulo 85 del C.C.A. ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca el
20 de marzo de 2001, radicacion 767470 para originar el proceso No. 2001-0634

| respecto de la Liquidacion de Revision LR~ 023 de 19 de junio de 2.000.

|
;3. Actualmente cursa el proceso ante la Seccidn Cuarta del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO

DE CUNDINAMARCA y la (ltima actuacion registrada es del 18 de julio 2003 mediante

- la cual ordena que el expediente permanezca en secretaria hasta que se realice la
conciliacion.

4. Con base en el articulo 98 de la Ley 788 de 2002 y el Decreto distrital 122 de 2003, la
“"CORPORACION DE HORRO Y VIVIENDA Av VILLAS ahora BANCO COMERCIAL Av
VILLAS Nit.860.035.827" presenta solicitud de conciliacion del indicado proceso ante la
Direccidn de Asuntos Judiciales el dia 22 de julio de 2003.

5. De acuerdo con la solicitud y una vez verificado el cumplimiento de los requisitos de
procedibilidad de la conciliacion por parte de la Subdireccion Juridico Tributaria y la
Direccién de Asuntos Judiciales, se somete a comité para su estudio y aprobacion el
proyecto de formula o acuerdo conciliatorio a celebrarse entre " CORPORACION DE
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"HORRO Y VIVIENDA  Av VILLAS ahora BANCO COMERCIAL Av VILLAS
Nit.860.035.827" v el Distrito Capital de Bogota que se adjunta a la presente ficha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1‘ = Autorizacion:LegakPara:Conciliar, —~ — + b v v R e e i e e 8] i

‘ La conciliacion, como una forma anticipada de terminacién de los procesos
t -adelantades «en materia - contencioso administrativa- tributaria-ante los  tribunaltes| ~ = « =+ =
administrativos y Consejo de Estado, fue autorizada para fa Nacién y las entidades
territoriales mediante los articulos 98 y 99 de la Ley 788 de 2002 (27 de diciembre) y a
. través del Decreto de cardcter distrital nimero 122 de 2003 (16 de abril) el gobierno

local la implementd y reglamento para el Distrito Capital de Bogota, precisandose con
el mismo los requisitos de procedibilidad.

. _ LEY 788 DE 2002 (27 DE DICIEMBRE) - -
A M R 8 R S AN I i, i e e ¥ - TR e . M5 R Sl
"Ley 788 de 2002 Articufo 98. Concifiacion contenciosa admfmstratfva tributaria. Los
contribuyventes y responsables de los impuestos sobre la renta, ventas, retencion en
@ fuente y limbre nacional gue hayan presentado demands de nulidad y
restablecimiento del derecho ante la jurisdiccion de fo contencioso administrativo
antes de la vigencia de esta Ley, con respecto a la cual no se haya proferido
sentencia definitiva, podrén concifiar antes del 31 de julio del afo 2003, con /a
Direccfon de Impuestos y Aduanas Nacionales hasta un veinte por ciento (20%) del
mayor impuesto discutido, y el valor total de las sanciones e intereses segun e/ caso,
cuando el proceso contra una liquidacion oficial se halle en primera instancia, lo

anterior siempre y cuando el contribuyente o responsable pague el ochenta por
% ciento (80%) def mayor impuesto y su actualizacion en discusion.

S/ se trata de una demanda contra una resolucion que impone una sancion, se podrd
concifiar hasta un veinte por ciento (20%) el valor de /a misma, para lo cual se

debera pagar el ochenta por ciento (80%,) def valor de la sancion y su actualizacion
seguin el caso.

Cuando el proceso contra una liguidacion oficial se halle en tnica instancia o en
conocimiento def Honorable Consejo de Estado, se podrd concifiar solo en valor total
de las sanciones e intereses, siempre que el contribuyente o responsable pague el
ciento por cinto (100%)) def mayor impuesto y su actualizacion en discusion.

Para tales efectos se deberd adjuntar la prueba del pago o acuerdo de pago de:

a) _La liquidacion privada de impuesto sobre la renta por el afo gravable 2001
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cuando se lrate de un proceso por dicho impuesto; b) Las declaraciones del
impuesto a las ventas correspondientes al ane 2002, cuando se trate de un
proceso por diche impuesto; ¢) Las declaraciones de retencion en la fuente
correpondientas al affio 2002, cuando se trate de un proceso por este concepto,
G0 dos valores conciliados, segun el caso. El acuerdo concifiatorio prestard
merito ejecutivo de conformidad con lo sefialado en los articulos 828 v 829 del
Estatuto Tributarfo, y hard transito a cosa juzgada.

< Lo no previsto en esta disposiciorse régulard conforme a* la ley 446 de 1998 y'af ™= "7 T
Codigo Contencioso Administrativo, con excepcion de las normas que le sean
contrarias,
s g g d A e Wa oM e b FELRE Wl ety e wt s fl i noe s i e e e w5
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Las disposiciones contenidas en el presente articulo podrén ser aplicadas por los
entes territoriales en relacion con las obligaciones de su competencia, lo anterior
tambien serd aplicable respecto def impuesto al consumo. ™.

sk "DECTELD 122 e Q0PI W e 5 S

'+ Requisitos de Procedibilidad de la Conciliacion.

DECRETO 122 DE 2003 (16 DE ABRIL)

Articulo 19 Requisitos para la  concifiacion en Jos procesos contencioso
adrministrativo tributarios. Los contribuyentes, responsables y agentes retenedores
de los impuestos administrados por k3 Direccion Distrital de Impuestos podran
conciliar antes del 31 de jullo de 2003 fos procesos contericiosos administrativo
tributarios con el cumplimiento de la totalidad de los siguientes requisitos:

a.

Que con anterforidad a la fecha de entrada en vigencia de la Ley 788 de 2002
(debe entenderse 27 de diciembre de 2002) se hubiere presentado demanda en
accion de nufidad y restablecimiento def derecho ante la jurisdiccion contencioso
- administrativa en contra de los actos oficiales de revision de impuestos y/o
imposicion de sanciones;

Que dentro del proceso no se haya proferido sentencia definitiva;

Que fa solicitud de conciliacion de presente antes del 31 de julio de 2003,

Que se acredite el pago o acuerdo de pago de los valores conciliados (debe
entenderse valores cancelados),

Que se acredite el pago o acuerdo de pago de las liguidaciones privadas del
impuesto distrital objeto de concifiacion (debe entenderse para este caso
Impuesto de Industria y Comercio y Avisos y. Tableros) correspondiente al ario

gravable 2002 cuando el periodo gravable sea anual o las del afio gravable
2003, si este es diferente al anual.”

Articulo 2°. Concifiacion en los procesos contencioso — administrativo tributarios en
primera instancia. Cuando se trate de procesos administrativos tributarios que se

T "ﬁﬁﬂﬁﬂ“&ﬁwmﬂ 3TN R L
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“encuentran pendientes de fallo en primera instancia ante los Tribunales
Administrativos, deberdn observarse las siguientes reglas:

‘wando ef proceso contra una liquidacion oficial de revision se encuentre en primera
instancia, e contribuyente, responsable, agente retenedor o deciarante deberd
pagar el ochenta por ciento (80%) del mayor valor del impuesto discutido;

- Tramite de la Conciliactons - - = T T W Wt HELEE R fe

La conciliacion debera seguir el tramite previsto en el articulo 4° del Decreto 122 asi:

"Articulo 40. Tramite de la conciliacion. La formula concifiatoria respecto de
procesos judiciales notificados a partir del 1° de enero de 2002 deberd suscribirla y
aprobarla el apoderado general de i3 Secretaria de Hacienda y para fos procesos
notificados antes del 12 de enero de 2002, la suscribiré el apoderado judicial de la
Oficina de Asuntos Judiciales de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor, a mas
tardar el 31 de jullo de 2003 y ser presentada, junto con los documentos que
acreditan el cumplimiento de los requisitos legales, dentro de los diez (10) dias
hdbiles siguientes, en forma conjunta por el contribuyente, responsable, agente
retenedor o su apoderado y por el apoderado de fa entidad ante la Corporacion

- CSDLIVE e PAUBRGUE €513, Gl B: JUTISIICI$ (M CONONIEIOTFASUSEriba Yo ®actay ™ r

correspondiente y dicte ef auto decdlarando terminado ef proceso.(...}" (El término de -
los diez (10) dias habiles no aplica por que no lo contempla ia ley, por lo tanto el
plazo maximo para todo el tramite es hasta el 31 de julio de 2003).

+ Competencia del Comité de Conciliacion de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor
de Bogota Distrito Capital.

De conformidad con el articulo 14, en concordancia con el 4° del Decreto 122 de
2003, corresponde al Comité de Conciliacion de la Secretaria General de la Alcaldia
Mayor de Bogotad Distrito Capital aprobar las conciliaciones a celebrarse con los
contribuyentes de impuestos de caracter distrital que decidan acogerse a esta forma
de terminacion anticipada del proceso, respecto de los iniciados ante la jurisdiccion
contencioso administrativa con demandas notificadas al representante legal de esta
ciudad con anterioridad al 1 de enero de 2002. la notificacion de la demanda se
efectud el 5 de mayo de 2.000 por lo tanto, existe competencia al Comité para
conocer de la solicitud de conciliacién formulada por "CORPORACION DE HORRO Y
VIVIENDA Av VILLAS ahora BANCO COMERCIAL Av VILLAS Nit.860.035.827 ".

"Articulo 14. Comite de Concifiacion de la Secretaria de Hacienda. El Comité de Conciliacion
de la_Secretaria de Haclenda tendrd, ademds de las funciones establecidas en los

J
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reglamentos corréspondientes, competencia para decidir y aprobar cuando sea del caso, las
soficitudes de concifiacion de los procesos judiciales de cardcter tributario notificados a 1a
- secrelania de Haclenda a partir el 19 de enero de 2002, en los notificados antes de esa
tacha. a2 compatenca sera del Comité de Concifiacion de la Secretaria Genearal de /3

SCaldho HMayor.”
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Finalmente, a la presente ficha se anexa una copia_ del proyecto,de aguerdo. o, formula) = . -

: ai s T oapeit IPY S~ S R0 S Er e K
' “léonciliatorio en comento para lo de st competencia.
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ACUERDO CONCILIATORIO No.

DESCRIPCION DEL PROCESO A CONCILIAR

DIRECCION DISTRITAL DE IMPUESTOQS -
SUBDIRECCION DE IMPUESTOS A LA
PRODUCCION Y AL CONSUMO - UNIDAD DE
DETERMINACION.

-APODERADOQ DE LA ENTIDAD: FERNANDO | CUANTIA DEL PROCESO:

‘CON C.C. No. 79.444.012 DE BOGOTA.

i ACTO DEMANDADO: LIQUIDACION OFICIAL | CLASE DE IMPUESTO: INDUSTRIA Y

DE REVISION NUMERQO 026 DEL 15 DE COMERCIO Y AVISOS Y TABLEROS.
JUNIO DE 2000.

VIGENCIAS FISCALES: 3 BIMESTRE DE 1997

En Bogota Distrito Capital a los veintinueve (29) dias del mes de julio de dos mil tres
(2003) y debidamente aprobado por el Comité de Conciliacion de la Secretaria
General de la Alcaldia Mayor, se retnen de una parte el BANCO DAVIVIENDA S.A.
con NIT, 860.034.313-7, quien actla a través de su apoderado judicial doctora Lina
Ramirez CH., identificada con C.C. nGmero 52.085.765 de Bogotad y T.P. No. 100306
del C.S.]., de conformidad con el poder adjunto (F. 1) otorgado por el doctor
ALVARO ALBERTO CARRILLO BUITRAGO identificado con C.C. ndmero 79.459.431
‘representante legal (F.2 a 5) y de otra el Distrito Capital de Bogotd representado
judiciaimente por el abogado FERNANDO ENRIQUE ROJAS VASILESCO identificado
con C.C. No. 79.444.012 de Bogota y T.P. No. 96661 del C.S.]., quien se encuentra
reconocido en el procesc a conciliar; con el fin de celebrar el presente acuerdo

conciliatorio en cumplimiento del articulo 98 de |a ley 788 de 2002 y de! articulo 3 del
Decreto distrital 122 de 2003.

Para el evento, habra de tenerse en cuenta lo siguiente:

13339. RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
COMPETENCIA: CONSEJO DE ESTADO DEMANDANTE: CORPORACION
SSEGUNDASINSTANCIA .~ o = o == | COLOMBIANA DE-AHORRO ¥ VIVIENDA=~+ - * |-
DAVIVIENDA HOY BANCO DAVIVIENDA S.A.
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL DE ESTADO ACTUAL DEL PROCESQ: SE
| BOGOTA - SECRETARIA DE HACIENDA - ADMITIO RECURSO DE APELACION.

NUMERO: 250002327000200001464 - INT. *-[ TIPO DE ACCION: NULIDAD Y - e - | it it i

aded s o i

L ENRIQUE: ROJASeVASILESCO. IDENTIFICADO il S0 il 530558 S50 ot A | AN
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I. ANTECEDENTES GUBERNATIVOS Y JURISDICCIONALES

1. La Direccion Distrital de Impuestos a través de la Subdireccion de Impuestos a la
Produccion y al Consumo - Unidad de Determinacion - Grupo de Liquidacién

. .« «profirid.la Liguidacion.de Revisién nimero.026 del 15 de«junio.de 2000 FS«18 A = ~ « « -
27) para revisar la declaracién del impuesto de Industria y Comercio y Avisos y
Tableros presentada por la “"Davivienda" por el tercer bimestre de 1997 e

~ «impenerle sancion por inexactitud de conformidad-con el-articulo*101-del Decreto = ~ = ~ -
distrital 807 de 1993,

4
Wy,

2. Inconforme la corporacion presentd demanda en ejercicio de la Accidn de Nulidad

-y Restablecimiento del Derecho consagrada en el articulo 85 del C.C.A. ante el

honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca el dia 10 de noviembre de
2000 para originar el proceso distinguido con el niimero 2000-1464.

Mwuﬁmk&n&?ﬂ& EL Q%Lzmdwbﬂa%@o&ehulb.unah.dlgta Aéentandaman‘utandmeLgactOw.n-.m P
administrativo demandado.

4. El referido fatlo fue objeto de recurso de Apelacion por la parte demandada vy
sustentado ante la Seccion Cuarta del honorable Consejo de Estado dentro del
expediente 13339, sin que a la fecha se haya proferido sentencia definitiva. La
ultima actuacion fue conceder traslado para alegatos de conclusion el dia 21 de

. noviembre de 2002 y desde el 22 de enero del 2003 se encuentra en el despacho
i del doctor Juan Angel Palacio Hincapié.

II. CONSIDERACIONES DE HECHO Y DE DERECHO

1. De conformidad con el articulo 64 de la Ley 446 de 1998 "la conciliacién es un
mecanismo de resolucién de conflictos a través del cual, dos o mas personas

gestionan por si mismos la solucion de sus diferencias, con ayuda de un tercero
neutral y calificado, denominado conciliador”.

El articulo 98 de la Ley 788 de 2002 establecidé una excepcidn a la prohibicion de
conciliar en asuntos tributarios contenida en el paragrafo segundo del articulo 70
de la Ley 446 de 1998, previendo expresamente la posibilidad de hacerlo en los
procesos contencioso administrativo tributarios hasta antes del 31 de julio de
2003, siempre y cuando se cumplan los requisitos que la misma ley contempla.
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Mediante el Decreto distrital numero 122 de 2003 se implemento y reglamentd la

‘conciliacion para el Distrito Capltal de Bogotd precisandose los requisitos de
procedibilidad.

2. Las personas juridicas de derecho pdblico pueden conciliar a través de sus
. .. representantes legales o por conducto de apoderado: segin los articulos 59-de la -+ =~ *

Ley 23 de 1991, 70 de la Ley 446 de 1998 y 149 del Cédigo Contencioso
Administrativo.
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3. Con base en el articulo 98 de la Ley 788 de 2002 y el Decreto distrital 122 de
2003  "Davivienda" presentd solicitud de conciliacion del  proceso
25000232700020000146401 - INT. 13339, ante la Direccion de Asuntos Judiciales el
dia 21 de julio de 2003, esto es, antes del 31 de julio de 2003, anexando toda la
informacién y documentacion exigida mediante el instructivo de conciliacion No.
01 del 1 de julio de 2003 de la administracién distrital.

- bl el Olicitudcympie log. %Slt0§ IQQQLESYJeQIameﬂtBﬂQSABSme el o AR e W A

a. Que con anterioridad a la fecha de entrada en vigencia de la Ley 788 de 2002 (27
de diciembre de 2002) se hubiere presentado demanda en ejercicio de la accién
de nulidad y restablecimiento del derecho ante la jurisdiccion contencioso

administrativa en contra de los actos oficiales de revision de impuestos y/o
_imposicién de sanciones.

L Se cumple este requisito porque para acusar las Liquidaciéon de Revision numero
026 del 15 de junio de 2000, la contribuyente radico su libelo demandatorio ante
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en ejercicio de la accién contemplada

en el articulo 85 del C.C.A. el dia 10 de noviembre de 2000, segin sello de recibo
que aparece en copia del mismo.

.b. Que dentro del proceso no se haya proferido sentencia definitiva.

Se cumple este requisito teniendo en cuenta que dentro del proceso objeto de
conciliacion no se ha dictado sentencia definitiva, desde el 22 de enero de 2003 se
encuentra el expediente en el despacho del consejero sustanciador, segin da
cuenta la base de datos del Consejo de Estado consultada por medio magnético a
la fecha de elaboracion de este proyecto de acuerdo.

c. Que la solicitud de conciliacidn de presente antes del 31 de julio de 2003.
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Se cumple este requisito habida cuenta que ia contribuyente radico su solicitud de
conciliacion con toda la documentacion requerida el dia 21 de julio de 2003.

d. Que se acredite el pago o acuerdo de pago de los valores conciliados.

e.-Que-se acredite-el pago-o acuerdo de pago-de las liquidaciones privadas del* = = =~
impuesto distrital objeto de conciliacion correspondiente al afio gravable 2002

cuando el periodo gravable sea anual 0 las del ano gravable 2003, si este es
v~ ° ° ~diferente al anual." ‘ TSR

Respecto del cufnplimiento de estos dos requisitos, reposan adjuntas a la solicitud
de conciliacion (fs. 6,13 y 14) 3 copias de formularios del Impuesto de Industria y
Comercio con las constancias del pago correspondientes presentados en el Banco

de Bogota, por medio de los cuales la contribuyente cancelo este tributo respecto
de las siguientes vigencias y valores:

e it W - oM et e o T e Mg b o O MBI i i St i ST o R RN - 5 -l g
- CUADRO DE PAGOS REALIZADOS
PERIODO | STICKER | FORMULARIO No. | FECHA VALOR $
2003-1 | 0105203000138-0 01278250 31-03-03 826.431.000
| 2003-2 0105201001323-4 00258940 30-05-03 814.788.000

0105205001640-0 | 03811500 18-07-03 118.604.000

3. Reposa en los anexos de la solicitud de conciliacién certificacion de deuda expedida por
JOSE ANTONIO FLOREZ MORENO en su calidad de Jefe (e} de la Unidad de Recaudo de la

Subdireccion de Impuestos a ta Propiedad y a! Consumo expedida a los 11 dias del mes de
julio de 2003 (f. 15).

IIT.  TERMINOS DE LA CONCILIACION

Establecido o verificado el cumplimiente de los requisitos exigidos por el articulo 98 de la Ley
788 de 2002 vy el literal a) del articulo 3° del Decreto 122 de 2003, a continuacién se
incorpora un cuadro contentivo de la informacion referente a las sumas dinerarias que con
"objeto de la conciliacion son objeto de pago por parte del Banco Davivienda S.A. a la fecha
de celebracién de este acuerdo, segin liquidacién de intereses realizada a 31 de julio de
2003 por la Unidad de Recaudo de la Direccion Distrital de Impuestos (f.15), todo de

conformidad con la formula propuesta conforme a la ley 788 por la corporacion solicitante,
asi:
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| PERIODO | IMPUESTO SANCION. | INTERESES POR| TOTAL DEUDA

I MORA ]
1997-3 | 118.604.000 189.766.000 187.955.000 496.325.000
TOTALES | 118.604.000 189.766.000 187.955.000 | 496.325.000
REEAH DADO: | 118.604.000. e wa e b i 2ew e | 118604000
CONCILIADQ: | 189.766.000 187.955.000 377.721.000

Davivienda, con el fin de llevar a cabo la conciliacion canceld el 100% de la diferencia de

. Himpyesio a cargo_existente, §nie,su, propia liqyidaciop ¥ la. realjizada..por. la. administracion

mediante Ta quwdauon de Revision 026 demandada, dejando de cancelar lo correspondiente
a sanciones e intereses de conformidad con el inciso tercero del articulo 98 de la Ley 788 de
2002 y el literal a) del articulo 3° del Decreto 122 de 2003.

¥

IV.  APROBACION POR PARTE DEL COMITE DE CONCILIACION.,

_Este acuerdo conciliatoria fue aprobado por.el Comité de la
Se___ . e L e e e o

V. FIRMA DEL ACUERDO.

Una vez leido el presente acuerdo conciliatorio celebrado entre el BANCO DAVIVIENDA S.A. y
el Distrito Capital de Bogota con el fin de dar por terminado de forma anticipada el proceso
_distinguido con el numero 25000232700020000146401 - INT. 13339, actualmente cursante
ante la Seccion Cuarta del honorable Consejo de Estado, se firma por las partes
intervinientes no sin antes quedar comprometidas a presentario de forma conjunta ante dicha
Corporacidn al dia siguiente al de su firma o, a mas tardar, el 31 de julio de 2003.

POR EL BACO DAVIVIENDA S.A.

LINA RAMIREZ CH.
Apoderado.
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POR EL DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA

. FERNA_NDO&E' R,sOJAS,V;&SILESCO R M M B aeuee X CEES e erel TR albemciiln o R S alt U IEY
Apoderado de Bogota D.C.
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ACUERDO CONCILIATORIO No.

l DESCRIPCION DEL PROCESO A CONCILIAR o
NUMERO~ 11001031500020020124701 INT. | TIPO DE ACCION: RECURSOS ' '

\686 EXTRAORDINARIOS DE SUPLICA
!

INTERPUESTOS POR LAS PARTES CONTRA
+ o - s o= 1) A SENTENCIA DEL 5 DE AGOSTO DE 2002 |
DEL HONORABLE CONSEJO DE ESTADO
SECCION CUARTA, EXPEDIENTE 12698.
| COMPETENCIA: CONSEJO DE ESTADO SALA | ESTADO ACTUAL DEL PROCESO: EL DIA 4

L4

PLENA DE LO CONTENCIOSG DE JULIO DE 2003 SE PRESENTARON
ADMINISTRATIVO. : ALEGATOS DE CONCLUSION.
DEMANDANTE Y/O IMPUGNANTE: DEMANDADO Y/O IMPUGNANTE: DISTRITO |

CORPORACION COLOMBIANA DE AHORRO | CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DE

.. 1Y VIVIENDA DAVIVIENDA S.A. HOY BANCO | HACIENDA - DIRECCION DISTRITAL DE o

w0 Mess s} DAVIVIEND A StA - 5650 1 i85 -+ SIMPUESTOS™ SUBDIRECCION' DE ™48 85 |14 bt sl
‘ " | IMPUESTOS A LA PRODUCCION Y AL

] - CONSUMO - UNIDAD DE DETERMINACION.

' APODERADO DE LA ENTIDAD: FERNANDG | ACTO ADMINISTRATIVO DEMANDADO:

ENRIQUE ROJAS VASILESCO IDENTIFICADO | LIQUIDACION OFICIAL DE REVISION

CON C.C. No. 79.444.012 DE BOGOTA. NUMERO 053 DEL 8 DE JUNIO DE 1999, .
CLASE DE IMPUESTO: INDUSTRIA'Y VIGENCIAS FISCALES: 3° A 6° BIMESTRES
COMERCIO Y AVISOS Y TABLERQOS. DE 1996.

En Bogota Distrito Capital a los veintinueve (29) dias del mes de julio de dos mil tres
(2003) y debidamente aprobado por el Comité de Conciliacion de la Secretaria
"General de la Alcaldia Mayor, se relinen de una parte el BANCO DAVIVIENDA S.A.
con NIT. 860.034.313-7, quien actla a través de su apoderado judicial doctora Lina
Ramirez CH. identificada con C.C. nimero 52.085.765 de Bogotéd y T.P. No. 100306
del C.5.]., de conformidad con el poder adjunto otorgado por el doctor ALVARO
ALBERTO CARRILLO BUITRAGO representante legal (f. 1) y de otra el Distrito Capital
de Bogota representado judicialmente por el abogado FERNANDO E. ROIJAS
VASILESCO identificado con C.C. nimero 79.444.012 de Bogota y T.P. No. del C.S.].
quien se encuentra reconocido dentro del proceso a conciliar; con el fin de celebrar
el presente acuerdo conciliatorio en cumplimiento del articulo 98 de la ley 788 de
2002 y del articulo 3 del Decreto distrital 122 de 2003.

Para el evento, habra de tenerse en cuenta lo siguiente:
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L. ANTECEDENTES GUBERNATIVOS Y JURISDICCIONALES

1. La Direccion Distrital de Impuestos a través de la Subdireccion de Impuestos a la
Produccién y al Consumo - Unidad de Determinacion - Grupo de Liguidacion
. profirid=la Liquidacién=de-Revisién nimero 053 del & de junio de*1999 (fs“200a = =
29) para revisar las declaraciones del impuesto de Industria y Comercio y Avisos y
Tableros presentadas por la Corporacién Colombiana de Ahorro y Vivienda . . .
‘e -~ = "Davivienda" por los*3° a 6° bimestres de 1996 & imponerie "sancién por
i inexactitud de conformidad con el articulo 101 del Decreto distrital 807 de 1993.

2. Inconforme la corporacion presentd demanda en ejercicio de la Accion de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho consagrada en el articulo 85 del C.C.A. ante el
honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca el dia 30 de septiembre de
1999, radicacién 305530, para originar el proceso distinguido con el nimero
_ 1999-0778. . :
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3.. El dia 27 de junio de 2001 el Tribunal dicta sentenCIa denegando por completo las
stiplicas de la demandante.

4. Para decidir sobre la Apelacion interpuesta por "Davivienda" la Seccion Cuarta del
honorable Consejo de Estado (expediente 12698) emitié falio el dia 5 de agosto

de 2002 modificando la sentencia en el sentido de enervar la sancidn por
inexactitud.

5. Las partes presentaron sendos recursos extraordinarios de sUplica para ante la
Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado contra la
sentencia del 5 de agosto de 2002 para dar origen al proceso distinguido con el
nimero 11001031500020020124701 INT. 686, objeto de conciliacion y la Gltima
actuacion registrada consiste en presentacion de alegatos de conclusion el dia 4
de julio de 2003.

II.  CONSIDERACIONES DE HECHO Y DE DERECHO

1. De conformidad con el articuio 64 de la Ley 446 de 1998 "la conciliacidn es un
mecanismo de resolucion de conflictos a través del cual, dos o més personas
gestionan por si mismos la solucién de sus diferencias, con ayuda de un tercero
neutral y calificado, denominado conciliador”.
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El articulo 96 de ia Ley 788 de 2002 establecio una excepcion a fa prohibicién de
conciliar en asuntos tributarios contenida en el paragrafo segundo del articulo 70
de la Ley 446 de 1998, previendo expresamente la posibilidad de hacerlo en los
procesos contencioso administrativo tributarios hasta antes del 31 de julio de
2003 S|empre y cuando se cumplan Ios reqU|S|tos que la misma ley contempla.

Y R T i ks A W e oS TEET L CEMR SREL LR O RELTIR R 6
Medlante el Decreto distrital nimero 122 de 2003 se implementd y reglamentd la

conciliacion para el Dlstrlto Cap|tal de Bogota precnsand_ose los req*l;ns:tosrde
o ~ - - procedibifidad. ~ + - - e A

2. Las personas juridicas de derecho pulblico pueden conciliar a través de sus
representantes legales o por conducto de apoderado segin los articulos 59 de la

Ley 23 de 1991, 70 de la Ley 446 de 1998 y 149 del Cédigo Contencioso
Administrativo, .

~ 3. Con base en el articulo 98.de la Ley 788 de 2002 y el Decreto distrital 122 de
s s s 2003w RaViViendag,-presentds solicitud dex coniliacion. dels proceso - 2002-0 1247w s. s
ante'la Direccion de Asuntos Judiciales el dia 21 de julio de 2003, esto es, antes
del 31 de julio de 2003, anexando toda la informacién y documentacién exigida
mediante e! instructivo de conciliacion No. 01 del 1 de julio de 2003 de ia
administracion distrital.

4. La solicitud cumple los requisitos legales y reglamentarios, asi:

w5 a. Que con anterioridad a la fecha de entrada en vigencia de la Ley 788 de 2002 (27
de diciembre de 2002) se hubiere presentado demanda en ejercicio de la accién
de nulidad y restablecimiento del derecho ante la jurisdiccion contencioso
administrativa en contra de los actos oficiales de revision de impuestos y/o
imposicion de sanciones.

Se cumple este requisito porque para acusar las Liquidacion de Revision niimero
053 del 8 de junio de 1999, la contribuyente radicd su libelo demandatorio ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca en ejercicio de la accién contemplada en
el articulo 85 del C.C.A. el dia 30 de septiembre de 1999, segln sello de recibo
gue aparece en copia del mismo.

b. Que dentro del proceso no se haya proferido sentencia definitiva.

Se cumple este requisito teniendo en cuenta que dentro del proceso que se surte
en Sala Plena con ponencia del doctor German Rodriguez Villamizar hasta la fecha
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no se ha dictado sentencia, yaciendo el expediente en el despacho desde el 10 de
julic de 2003, segln da cuenta la base de datos del Consejo de Estado consultada
por medio magnético a la fecha de elaboracion de este proyecto de acuerdo.

¢. Que la solicitud de conciliacion de presente antes del 31 de julio de 2003
L e A A S AR N T TR A R e Tl LR T et A e e
Se cumple este requisito habida cuenta que la contribuyente radico su solicitud de
conciliacién con toda la documentauon requeruda el dla 21 de Jullp de 2003

i E b TR v Gk A s T & T Ty A e e SR gniAl

'“': d. Que se acredite el pago o acuerdo de pago de los valores conciliados.
Que se acredite el pago o acuerdo de pago de las liquidaciones privadas del
impuesto distrital objeto de conciliacidn correspondiente al afio gravable 2002

cuando el periodo gravable sea arual o las del afio gravable 2003, si este es
diferente al anual."

il s, 250 #@egpggto del.s cqmgllmlentq.de estos dos.requisitos;: reposamadjuntas a Ia sohcatudm it
~de conciliacién 6 copias de formularios del Impuesto de Industria y Comercio (fs.
5a9, 16y 17) con las constancias del pago correspondientes presentados en el

Banco de Bogotd, por medio de los cuales la contribuyente canceld este tributo
respecto de las siguientes vigencias y valores:

CUADRQ DE PAGOS REALIZADOS
ﬁ PERIODO STICKER FORMULARIO No. FECHA VALOR $
2003-1 0105203000138-0 01278250 09-07-03 826.431.000
2003-2 0105201001323-4 00258940 30-05-03 814.788.000
1996-3 0105205001637-6 03811490 18-07-03 94.660.000
1996-4 0105205001636-9 03811480 18-07-03 102.881.000
1996-5 0105205001638-3 03812500 18-07-03 105.824.000
1996-6 0105205001639-0 03811510 18-07-03 118.727.000

3. Reposa en los anexos de la solicitud de conciliacién certificacion de deuda expedida por
JOSE ANTONIO FLOREZ MORENO en su calidad de Jefe (e} de la Unidad de Recaudo de la

Subdireccion de Impuestos a la Propiedad y al Consumo expedida a los 11 dias del mes de
julio de 2003 (f. 18).
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TERMINOS DE LA CONCILIACION

Establecido o verificado el cumplimiento de los requisitos exigidos por el articulo 98 de la Ley
788 de 2002 y el literal a) del articulo 3 del Decreto 122 de 2003, a continuacion se incorpora

.un cuadro contentivo, de lg,informacién referente a las sumas dinerajias. que. con objeta.de la.. ..

condiliacidn son obJeto de pago por parte del Banco Davivienda S.A. a la fecha de celebracion
de este acuerdo, segln liquidacién de intereses realizada a 31 de julio de 2003 por la Unidad

de Recaudo de la D:recc1on Distrital de Impuestos, ‘todg de conformldag con.lafgrmula. o .

" ' pfopuesta conforme a la léy 788 por la corporacién solr(:ltante asf:

- RECAUDADO:

422.092.000

PERIODO | IMPUESTO SANCION | INTERESES POR | TOTAL DEUDA
MORA
1996-3. 94,660,000 151.456.000 175.000.000 | 421.116.000
1996-4 102.881.000 |  164.610.000 185.650.000 | 453.150,000
1996-5 105.824.000 |  169.318.000 186.378.000 | 461.520.000
1996-6 118.727.000 | _170.318.000, | . 203.693.000.y |492.738.000.
W%TACES‘“M 432:092.000" | 2.0 1.828.524.000

T 422.092.000

' CONCILIADO: |

655.702.000

750.730.000

1.406.432.000

"Davivienda, con el fin de llevar a cabo la conciliacién canceld el 100% de la diferencia de
impuesto a cargo existente entre su liquidacion privada y la realizada por la administracion
mediante la Liquidacién de Revisidn 053, demandada, dejando de cancelar lo correspondiente
a sanciones e intereses de conformidad con el inciso tercero del articulo 98 de la Ley 788 de
2002 y el literal a) del articulo 3° del Decreto 122 de 2003.

Iv.

_Este acuerdo conciliatoria fue aprobado por el Comité de la

Se

APROBACION POR PARTE DEL COMITE DE CONCILIACION.

S+ RO

A+ AR A
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V. FIRMA DEL ACUERDO.

Una vez leido el presente acuerdo conciliatorio celebrado entre el BANCO DAVIVIENDA S.A. y
el Distrito Capital de Bogota con el fin de dar por terminado de forma anticipada el proceso
14 S8la“Pléna de 16 Confencioso Administrativo del honorable Conse]o de Estado, se firma por o

las partes intervinientes no sin antes quedar comprometidas a presentarlo de forma conjunta

ante dicha Corporacion, al dla 5|gwente al de su f‘rma 0, @ mas tardar, el 31 de julio de 2003,

-waﬂmabu\
P we e e W B oW e

POR EL BANCO DAVIVIENDA S.A.

LINA RAMIREZ CH.
Apoderado.

PR TR WEE. 7Y F ERETSEREINS T < N T SN R RRE T RS ¢ A aﬁ.«huw SN SRR e %w&4mwmﬁﬂ"ﬁ“
"POR EL DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA -

FERNANDO E. ROJAS VASILESCO
Apoderado de Bogota D.C.
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ACUERDO CONCILIATORIG No.

DESCRIPCION DEL PROCESO A CONCILIAR
NUMERO: 11001031500020030022601. - |TIPO DE ACCION:-RECURSOS -+ - =

EXTRAORDINARIOS DE SUPLICA
INTERPUESTOS POR LAS PARTES CONTRA

2002 DEL HONORABLE CONSE3O DE
\ ESTADO SECCION CUARTA, EXPEDIENTE

13152.
COMPETENCIA: CONSEJO DE ESTADO SALA | ESTADO ACTUAL DEL PROCESQ: EL DIA 15
PLENA DE LO CONTENCIOSO DE MARZO DE 2003 SE ADMITIO SUPLICA.
ADMINISTRATIVO. :
DEMANDANTE Y/O IMPUGNANTE: DEMANDADO Y/O IMPUGNANTE: DISTRITO
CORPORACION SQOCIAL DE AHORRO Y CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DE:

S.A. IMPUESTOS - SUBDIRECCION DE
IMPUESTOS A LA PRODUCCION Y AL
CONSUMO - UNIDAD DE DETERMINACION.
APODERADO DE LA ENTIDAD: FERNANDO |ACTO ADMINISTRATIVO DEMANDADO:
ENRIQUE ROJAS VASILESCO IDENTIFICADC | LIQUIDACION OFICIAL DE REVISION

CON C.C. No. 79.444.012 DE BOGOTA. NUMERQ 027 DEL 2 DE JUNIO DE 1999.
CLASE DE IMPUESTO: INDUSTRIA Y VIGENCIAS FISCALES: 3° A 6° BIMESTRES
COMERCIO Y AVISOS Y TABLEROS. DE 1996.

"En Bogota Distrito Capital a los veintinueve (29) dias del mes de julio de dos mil tres
(2003) y debidamente aprobado por el Comité de Conciliacion de la Secretaria
General de la Alcaldia Mayor, se retnen de una parte el BANCO COLMENA S.A. con
NIT. 860.038.717, quien actlla a través de su apoderado judicial doctora Lina
Ramirez CH., identificada con C.C. nimero 52.085.765 de Bogotd y T.P. No. 100306
del C.S.]., de conformidad con el poder adjunto (f.1) otorgado por el doctor JUAN
CAMILO GOMEZ SEGURA identificado con C.C. 79.141.950 representante legal (fs. 2
a 5) y de otra el Distrito Capital de Bogota representado judicialmente por el
abogado FERNANDO E. ROJAS VASILESCO identificado con C.C. No. 79.444.012 de
Bogota y T.P. No. 96661 del C.S.J., quien se encuentra reconocido dentro del
proceso a conciliar; con el fin de celebrar el presente acuerdo conciliatorio en

cumplimiento del articulo 98 de la ley 788 de 2002 y del articulo 3 del Decreto
distrital 122 de 2003.

C e e : LA SENTENCIA-DEL 24 DE-OCTUBRE DE <= *| st s

VIMIENDA.COLMENA HQY. BANCO.COLMENA: | HACIENDA = DIRECGION: DISTRITAE: DE == -~ &-*
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Para el evento, habra de tenerse en cuenta lo siguiente:

L ANTECEDENTES GUBERNATIVOS Y JURISDICCIONALES

B e oG e e oRE e VR HET R - R A STNRNC U ot S R R e - L L )

1 La Dlrecuon Distrital de Impuestos a traveés de la Subdireccion de Impuestos a la
Produccién y al Consumo - Unidad de Determinacion - Grupo de Liquidacidn

&t profiriér 12 Uquidacién®dé” Revision’ niimerd 027 del 2 de"jiini§"de 1999°(fs: 22°a™ ™ ™
- 31) para revisar las declaraciones del impuesto de Industria y Comercio y Avisos y
Tableros presentadas por "COLMENA" por los 3° a 6° bimestres de 1996 e

imponerie sancidn por inexactitud de conformidad con et articulo 101 del Decreto
distrital 807 de 1993.

2. Inconforme la corporacion presentd demanda en ejercicio de la Accidn de Nulidad
_ y Restablecimiento del. Derecho consagrada en el articulo 85 del C.C.A. ante el
e w2 NONOrableskribupals Administrativocde- €undinamarca-el- diawia desseptiembre: de s s s
1999 para originar el proceso distinguido con el nimero 1999-0736.

3. El dia 30 de noviembre de 2001 el Tribunal dicta sentencia anuiando el acto
administrativo demandado.

4, Para decidir sobre la Apelacién interpuesta por la parte demandada la Seccion
Cuarta del honorable Consejo de Estado (expediente 13152) emitié fallo el dia 24

% . de octubre de 2002 modificando la sentencia en el sentido de enervar la sancion
por inexactitud.

5. Las partes interpusieron sendos recursos extraordinarios de suplica para ante la
Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado contra Ia
sentencia del 24 de octubre de 2002 para dar origen al proceso distinguido con el
numere 11001031500020030022601, objeto de conciliacién y la Ultima actuacion
registrada consiste en admision de los recursos el dia 15 de marzo de 2003.

1. CONSIDERACIONES DE HECHO Y DE DERECHO

1. De conformidad con el articulo 64 de la Ley 446 de 1998 "la conciliacion es un
mecanismo de resolucidon de conflictos a través del cual, dos 0 mas personas
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gestionan por si mismos la solucién de sus diferencias, con ayuda de un tercero
neutral y calificado, denominado conciliador”.

El articulo 98 de la Ley 788 de 2002 establecid una excepcidn a la prohibicién de
conciliar en asuntos tributarios contenida en el paragrafo sequndo del articulo 70
- «de la key.446.de 1998, previendo expresamente - la-posibilidad de hacerlo-en los * = * = -
procesos contencioso administrativo tributarios hasta antes del 31 de julio de
2003 S|empre y cuando se cumplan Ios reqUt5|tos que la mlsma Iey contempla
Medlante el Decreto distrital nimero 122 de 2003 se lmplemento y reglamentd la

conciliacién para el Distrito Capital de Bogota precisandose los requisitos de
procedibilidad.

2. Las personas juridicas de derecho plblico pueden conciliar a través de sus
representantes legales o por conducto de apoderado segin los articulos 59 de la
Ley 23 de 1991, 70 de la Ley 446 de 1998 y 149 del Codigo Contencioso
e pemi o 2 AOTDINISTEALIVO. o v i tiiic 0 i D TSI -l i S 45 &MMMh i

3. Con base en el articulo 98 de la Ley 788 de 2002 y el Decreto distrital 122 de
2003 "COLMENA" presento solicitud de conciliacion del proceso 2003-00226, ante
la Direccion de Asuntos Judiciales el dia 21 de julio de 2003, esto es, antes del 31
de julio de 2003, anexando toda la informacion y documentacién exigida
mediante el instructivo de conciliacion No. 01 del 1 de julio de 2003 de la
administracion distrital.

4, La solicitud cumple los requisitos legales y reglamentarios, asi:

a. Que con anterioridad a la fecha de entrada en vigencia de ia Ley 788 de 2002 (27
de diciembre de 2002) se hubiere presentado demanda en ejercicio de la accidn
de nulidad y restablecimiento del derecho ante la jurisdiccién contencioso
administrativa en contra de los actos oficiales de revision de impuestos y/o
imposicion de sanciones.

Se cumple este requisito porque para acusar las Liquidacién de Revisidn nimero
027 del 2 de junio de 1999, fa contribuyente radico su libelo demandatorio ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca en ejercicio de la accidn contemplada en

el articulo 85 del C.C.A. el dia 17 de septiembre de 1999, segun sello de recibo
que aparece en copia del mismo.

b. Que dentro del proceso no se haya proferido sentencia definitiva.
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Se cumple este requisito teniendo en cuenta que dentro del proceso que se surte
en Sala Plena con ponencia de la doctora Olga Inés Navarrete Barrero hasta la
fecha no se ha dictado sentencia, apenas el 13 de marzo de 2003 se admitio el
recurso segun da cuenta la base de datos del Consejo de Estado consuitada por
medio magnetlco ala fecha de elaboraaon de este proyecto de acuerdo

ot - CELe v w o - L C ™ A PR ST - D S Y TREL e R TR

o Que la sohutud de COﬂCI|IaCIOrl de presente antes del 31 de julio de 2003.

&y - - Secumple este requisito habida cuenta que la contribiiyerite radicé Su soficitud de -
' conciliacion con toda la documentacidn requerida el dia 21 de julio de 2003.

d. Que se acredite el pago ¢ acuerdo de pago de los valores conciliados.

¢. Que se acredite el pago o acuerdo de pago de las liquidaciones privadas del
impuesto distrital objeto de conciliacidén correspondiente al afio gravable 2002
cuando el periodo gravable sea anua! o0 .las del afio gravable 2003 s: este es
WL e diferepte aLanual.a.m e . B, AR TR TN A . i o TR A RN, 3. Tl

Respecto del cumplimiento de estos dos requisitos, reposan adjuntas a la solicitud
de conciliacion 6 (fs. 6 a 9, 17 y 18) copias de formularios del Impuesto de
Industria y Comercio con las constancias del pago correspondientes presentados
en los bancos de Bogota y ABN AMOR BANK, por medio de los cuales la
contribuyente cancelo este tributo respecto de las siguientes vigencias y valores:

w CUADRO DE PAGOS REALIZADOS
PERIODO STICKER FORMULARIO No. FECHA VALOR $
2003-1 0105001000407-4 00430560 26-03-03 320.857.000
2003-2 (0105002001703-8 00355860 05-07-03 355.077.000
1996-3 08-004-10-000470-0 03510520 18-07-03 53.552.000
1996-4 08-004-10-000471-8 03510510 18-07-03 57.224.000
1996-5 08-004-10-000472-5 00355850 18-07-03 - 55.443.000
1996-6 08-004-10-000473-2 03510530 18-07-03 57.206.000

3. Reposa en los anexos de la solicitud de conciliacion certificacion de deuda expedida por
JOSE ANTONIO FLOREZ MORENQ en su calidad de Jefe (e) de la Unidad de Recaudo de la

Subdireccion de Impuestos a la Propiedad y al Consumo expedida a los 11 dias del mes de
julio de 2003 {f. 19).
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III.  TERMINOS DE LA CONCILIACION

Establecido o verificado el cumplimiento de los requisitos exigidos por el articulo 98 de la Ley
788 de 2002 y el literal a) del articulo 39 del Decreto 122 de 2003, a continuacion se
incorpora un cuadro contentivo, de la informacion referente a, las sumas, dinerarias que con

" objeto de la conciliacién son obJeto de pago por parte del Banco Colrena S.A. a la fecha de

celebracion de este acuerdo, segun liquidacion de intereses realizada a 31 de julio de 2003

por la Unidad de Recaudo de la Direccion Distrital de Impuestos, todo de confgrmidad conia. . .

“férmula profuesta conforme a [2 ley 788 por la corporacién sollatante “asi:-

A

PERIODO | IMPUESTO SANCION | INTERESES POR| TOTAL DEUDA
_MORA

1996-3 53.592.000 85.747.000 99.077.000 238.416.000

1996-4 57.224.000 91.558.000 103.267.000 | 252.049:000

19965 55.443.000 88.709.000 97.647.000 | 241.799.000 | .

19966 57.206.000. | _ 91.530.000 .|. 98.145.000p 5 |g=-246.881.000 - |zcmss-s:

i 223’465 000 | 357.544.000 | 39. 136000 | 979.145.000

RECAUDADD: | 323.465.000 223.465.000
CONCILIADO: | 357.544.000 398.136.000 | 755.680.000

COLMENA, con el fin de llevar a cabo la conciliacidn, canceld el 100% de la diferencia de
impuesto a cargo existente entre la liquidacién privada y la realizada por la administracion
mediante {a- Liquidacion de Revision 027 del 2 de junio de 1999, demandada, dejando de
cancelar lo correspondiente a sanciones e intereses de conformidad con el inciso tercero del
articulo 98 de la Ley 788 de 2002 y el literal a) del articulo 39 del Decreto 122 de 2003.

Iv. APROBACION POR PARTE DEL COMITE DE CONCILIACION.

_Este acuerdo conciliatoria fue aprobado por el Comité de la
Se

A
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V. FIRMA DEL ACUERDO.

Una vez leido el presente acuerdo conciliatorio celebrado entre el BANCO COLMENA S.A. y el
Distrito Capital de Bogoté con el fin de dar por terminado de forma anticipada el proceso
distinguido con €| numero 11001031500020030022601, actualmente cursante ante .la.Sala ..
Plema de lo Contencioso Administrativo del honorable Consejo de Estado, se firma por las
partes intervinientes no sin antes guedar comprometidas a presentarlo de forma conjunta
_ante dicha Corporacion al dia siguiente al de su firma o, a mas tardar,el 31.dg julic de. 2003, . o ~

£ o e

"POR "COLMENA"

LINA RAMIREZ CH.

i e iq%dgagga it e o el AR e e TR R R A R il B mmWMﬂ E o SR

POR EL DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA

FERNANDOQ E. ROJAS VASILESCO
Apoderado de Bogota D.C.
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ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA DISTRITO CAPITAL
SECRETARIA GENERAL
COMITE DE CONCILIACION
CONCILIACION PROCESOS CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIOS.,

-y ¥DN

* [REFERENCTA: CONCILIACION EN MATERIA TRIBUTARIA DISTRITAL, ARTICULOS 98 Y 99
DE LA LEY 788 DE 2002 Y DECRETQ DISTRITAL 122 DE 2003 (16 DE ABRIL).

NUMERQ DEL PROCESO A CONCILIAR:

*125000232700020000145001"- INT. 13504 |

TIPO DE ACCION: NULIDAD Y .
RESTABUECIMIENTO DEL DERECHO.

COMPETENCIA: CONSEJO DE ESTADO -
 SECCION CUARTA.

ESTADO ACTUAL DEL PROCESO: EL 17 DE
MARZO DE 2003 SE PRESENTARON
ALEGATOS DE CONCLUSION Y DESDE EL 26
DE LOS MISMOS MES Y ANO SE
ENCUENTRA AL DESPACHO DEL DR.
GERMAN AYALA MANTILLA.

| DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL DE
BOGOTA POR ACTOS ADMINISTRATIVOS
EMANADOS OE PATSECRETARTA DE %=+
HACIENDA - DIRECCION DISTRITAL DE
IMPUESTOS - SUBDIRECCION DE
IMPUESTOS A LA PRODUCCION Y AL
'CONSUMO - UNIDAD DE DETERMINACION.

DEMANDANTE: CORPORACION SOCIAL DE

| SERO Y VYN8 COLYGA . e

ACTO DEMANDADQ: LIQUIDACION DE
REVISION NUMERQ 025 DEL 13 DE JUNIO
DE 2000.

IMPUESTO Y VIGENCIAS: INDUSTRIA Y
COMERCIO Y AVISOS Y TABLEROS, 3 A 6
BIMESTRES DE 1997, SEIS PERIODOS DE
1998 Y 1Y 2 DE 1999,

APODERADO DE LA ENTIDAD Y
RESPONSABLE DE LA FICHA: FERNANDO
ENRIQUE ROJAS VASILESCO.

FECHA CELEBRACION COMITE: 28 DE
JULIO DE 2003.

OPCRTUNIDAD: EL PLAZO PARA CUANTIA DEL PROCESO:
PRESENTAR EL ACUERDO CONCILIATCRIO
APROBADO POR EL COMITE Y FIRMADO $ 3.302.990.000
POR LAS PARTES, ANTE EL CONSEJO DE
ESTADO, VENCE EL 31 DE JULIO DE 2003.

VALORES CONCILIADOS
SANCIONES: 2.032.608.000
INTERESES A 31-07-03: 1.332.882.000
TOTAL CONCILIADO: 3.365.490.000

VALORES RECAUDADOS O CANCELADQS POR EL CONTRIBUYENTE

IMPUESTO

1,000.398.000

TOTAL

1.000.398.000

ol



o P o R

Secretavia

GENERAL

ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA

HECHOS:

La Direccion Distrital de Impuestos a través de la Subdireccion . de. Impuestos. a la
Produccidn v al Consumo - Unidad de Determinacion - Grupo de Liquidacion profirié la
Liquidacion de Revisién numero 029 del 13 de junio de 2000 para revisar las
declaraciones del impuesto de Industria y Comercio y Avisos y. Tableros presentadas.
por la Corporacién Social ‘de Ahorro v Vivienda "COLMENA" por los 3 a 6 bimestres de
1997, seis de periodos de 1998 vy 1 y 2 de 1999 e imponerle sanciones por inexactitud
de conformidad con el articulo 101 del Decreto distrital 807 de 1993.

Inconforme la corporacion presenté demanda en ejercicio de la accién de nulidad v
restablecimiento del derecho consagrada en el articulo 85 del C.C.A. ante el honorable

Tribunal Aaministrativo de Cundinamarca el dia 7 de noviembre de 2000 para originar -

el proceso distinguido con el numero 2000-1450.

la demandante.

. Actualmente cursa el proceso ante la Seccion Cuarta del honorable Consejo de Estado

con el expediente distinguido con el nimero 25000232700020000145001 o interno
13594 y la Ultima actuacién registrada consiste en presentacion de alegatos de
conclusion el dia 17 de marzo de 2003, yaciendo en el despacho del doctor German
Avala Mantilla desde el dia 26 de los mismos mes y afio, pendiente de fallo.

. Con base en el articulo 98 de la Ley 788 de 2002 y el Decreto distrital 122 de 2003

COLMENA presentd solicitud de conciliacién del indicado proceso ante la Direccion de
Asuntos Judiciales el dia 21 de julio de 2003.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Autorizacion Legal Para Conciliar.

La conciliacion, como una forma anticipada de terminacidn de los procesos
adelantados en materia contencioso administrativa tributaria ante los tribunales
administrativos y Consejo de Estado, fue autorizada para la Nacion y lfas entidades
territoriales mediante los articulos 98 y 99 de la Ley 788 de 2002 (27 de diciembre) y a
través del Decreto de cardcter distrital nimero 122 de 2003 (16 de abril} el gobierno
local la implementd y reglamentd para el Distrito Capital de Bogota, precisandose con
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el mismo los requisitos de procedibilidad. T

| LEY 788 DE 2002 (27 DE DICIEMBRE)

‘Ley 788 de 2002 Articulo 98. Conciliacion contenciosa administrativa tributaria. Los
contribuyentes y resgonsab/es de los impuestos sobre fa renta, veptas, retencion.en
la’ fitente 'y timbreé nacional que hayan presentado demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo
antes de 13 vigencia de esta Ley, con respecto a la cual no se haya proferido

—-sentencla definitiva,” podram¥conciliar=antes’ del 31 de julio del afo 2003, “con I3’
Direccidn de Impuestos y Aduanas Nacionales hasta un veinte por ciento (20%,) def
mayor impuesto discutido, y el valor total de las sanciones e intereses sequn ef caso,
cuando ef proceso contra una liquidacion oficial se halle en primera instancia, /o
anterior siempre y cuando ef contribuyente o responsable pague ef ochenta por
ciento (80% ) del mayor impuesto y su actualizacion en discusion.

Si se trata de una demanda contra una resolucion que impone una sancion, se podrd
concifiar hasta un veinte por ciento (20%) el valor de /a misma, para lo cual se

: debers pagar el ochenta por ciento (80%,) del valor de Iz sancion y su actualrzac:on SR NS
un@‘r‘!‘dﬁ EE WSEQUH OF CASO - 7 A e B0 e BT -a-%h . ﬂ.m v T R el WIS L . R e TR HR

Cuando ef proceso contra una kquidacion oficial se halle en dnica instancia o en
conocimiento del Honorable Consejo de Estado, se podrd condifiar solo en valor total
de las sanciones e intereses, siempre que el contribuyente o responsable pague el
clento por cinto (100%) del mayor impuesto y su actualizacion en discusion.

Fara tales efectos se deberd adiuntar la prueba del pago o acuerdo de pago de:

a) La liquidacion privada de impuesto sobre la renta por ef afio gravable 2001
% cuando se trate de un proceso por dicho impuesto; b} Las declaraciones del
impuesto a las ventas correspondientes al afo 2002, cuando se trate de un
proceso por dicho impuesto; ¢} Las declaraciones de retencion en la fuente
correspondientes al ano 2002, cuando se trate de un proceso por este concepto;
d) De fos valores concifiados, segun el caso. El acuerdo concifiatorio prestard
merito ejecutivo de conformidad con lo senalado en los articulos 828 y 829 del
Estatuto Tributario, y hard trénsito a cosa juzgada.

Lo ne previsto en esta disposicion se requlard conforme a fa ley 446 de 1998 y ef

Codigo Contencioso Administrativo, con excepcion de las normas que le sean
contrarias.

Las disposiciones contenidas en el presente articulo podrdn ser aplicadas por los
entes territoriales en relacion con las obligaciones de su competenda, lo anterior
tambien serd aplicable respecto del impuesto al constmo.”




A Wl -

Sccretaria

GENERAL

ALUALIAA MAYOR Db BOGOTA

-+ Requisitos de Procedibilidad de la Conciliacion.

Lol R

De acuerdo con la selicitud y una vez verificado el cumplimiento de los requisitos
de procedibifidad de la conciliacion por parte de la Subdireccidon Juridico
Tributaria y la Direccion de Asuntos Judiciales, se somete a comité para su

estudio y aprobacnon el proyecto de formula o acuerdo conciliatorio a celebrarse .
entre esta corporacidn y el Distrito Capital dé Bogotd.

oW - G s

~ DECRETO 122 DE 2003 (16 DE ABRIL) .

"Decreto 122 de 2003,

Articulo 19, Requisitos para la conciliacion en los procesos contencioso
administrativo tributarios. Los contribuyentes, responsables v agentes retenedores
de los impuestos administrados por la Direccion Distrital de Impuestos podran
conciliar antes del 31 de julio de 2003 los procesos contenciosos administrativo
tributarios con el cumplimiento de fa totalidad de los siguientes requisitos:

g- Jue &q_nte@gndad a,/a fedza de entrada en, vigencia. de./a, Ley‘. 788.de. 2002, -

(debe Entenderse 27 de diciembre de 2002) se hubiere presentado demanda en
accion de nulidad y restablecimiento del derecho ante la jurisdiccion contencioso
- aaministrativa en contra de flos actos oficiales de revision de impuestos y/o
imposicion de sanciones;

b.  Que dentro del proceso no se haya proferido sentencia definitiva;

¢ Que la soficitud de conciliacion de presente antes del 31 de julio de 2003,

d  Que se acredite el pago o acuerdo de pago de los valores conciliados (debe
entenderse valores cancelados),

e. Que se acredite el pago o acuerdo de pago de Ias liquidaciones privadas del
impuesto distrital objeto de concifiacion (debe entenderse para este caso
Impuesto de Industria y Comercio y Avisos y Tableros) carrespondiente al afio

gravable 2002 cuando ef periodo gravable sea anual o las del afio gravab/e
2003, si este es diferente al anual.”

Articulo 3°. Concifiacion en los procesos contencioso administrativo tributarios en
tinica instancia o ante ef Consejo de Estado. Cuando se trate de procesos que se

encuentran pendientes de fallo en dnica instancia o ante el Consejo de Estado,
deberdn observarse las siguientes reglas:

a. Cuando el proceso se encuentre en uUnica instancia o en conocimiento del
Consejo de Estado y recalga sobre una liquidacion oficial de revision, el

contribuyente, responsable, agente retenedor o declarante deberd pagar el
ciento por ciento (100%) del mayor valor del impuesto;...”

BN i A
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+ Tramite de la Conciliacion:
La conciliacion debera seguir el tramite previsto en el articulo 4° del Decrete 122, asi:

Articulo 4°. Tramite de la conciliacion.  La formula concifiatoria respecto de
procesos judiciales notificados a part/r def 10 de enero de 2002 debera suscr/bfr/a Y

| notificados antes del 10 de enera de 2002, la suscribira el apoderado judicial de fa
i Oficina de Asuntos Judiciales de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor, a mas
P tardar el 31 de julio _de 2003 y, ser. preseptada.: junta. con-josedocumentos: quer: «--| -« e o
. acreditan” el cumplimiento de’ los requisitos legales, dentro de los diez (10) dias
S hédbiles siguientes, en forma conjunta por el contribuyente, responsable, agente
, retenedor o su apoderado y por e apoderado de /a entidad ante /a Corporacion
I respectiva, para que esta cile a audiencia de conciliacion, suscriba el acta

correspondiente y dicte ef auto declarando terminado el proceso.(...)" (El término de
los diez ( 10) dias habiles no aplica por que no lo contempla la ley, por lo tanto el
plazo maximo para todo el trémite es hasta el 31 de julio de 2003).

+ Competencia del Comité de Conciliacién de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor__

wwxmﬂm Iy wwads Bogota Distgto, Cgp_mal . A S A - B B

De conformidad con el articulo 14, en concordancia con el 4° del Decreto 122 de
2003, corresponde al Comité de Conciliacién de la Secretaria General de la Alcaldia
i Mayor de Bogota Distrito Capital aprobar las conciliaciones a celebrarse con los
contribuyentes de impuestos de caracter distrital que decidan acogerse a esta forma
de terminacién anticipada del proceso, respecto de los iniciados ante la jurisdiccion
contencioso administrativa con demandas notificadas al representante legal de esta
ciudad con anterioridad al 1 de enero de 2002.

Para el caso, el libelo que origind el proceso objeto de conciliacién fue notificado al
Director de Asuntos Judiciales el dia 13 de febrero de 2001, por lo tanto, le existe
competencia al Comité para conocer de la solicitud de conciliacion.

"Articulo 14. Cornité de Conciliacion de la Secretaria de Hacienda, El Comité de Conciliacion
de la Secretaria de Hacienda tendrd, ademds de fas funciones establecidas en los
reglamentos correspondientes, competencia para decidir y aprobar cuando sea del caso, las
solicitudes de condifiacion de los procesos judiciales de cardcter tributario notificados a /la|
Secretaria de Haclenda a pamr del 10 de enero de 2002; en los notificados antes de esa

fecha, la competencia_seea-1tef-Cormyté de Conciliacidn de la Secretaria General de la
Alcaldia Mayor."

Hasta otra oportunidag

FERNANDO ENRIQA
Apoderado de Bogota
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ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA DISTRITO CAPITAL
SECRETARIA GENERAL
COMITE DE CONCILIACION
CONCILIACION PROCESOS CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIOS.
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| DE LA LEY 788 DE 2002 Y DECRETQ DISTRITAL 122 DE 2003 (16 DE ABRIL).
| NUMERO DEL PROCESO A CONCILIAR: | TIPO DE ACCION: NULIDAD Y
250002327000200001243 - INT. 13496 RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
COMPETENCIA: CONSEJO DE ESTADO. DEMANDANTE: CORPORACION NACIONAL
- - DE AHORRO Y VIVIENDA CONAVI HOY
- BANCO COMERCIAL Y DE AHORROS S.A.
DEMANDADO: DISTRITO CAPITALDE .  |ESTADO ACTUAL DEL PROCESO: 29 DE

BOGOTA POR ACTOS Aﬂ MINIS R&T:I*YOS +ENERQDDE 2003 ENTRQUAL DESPACHO. DEa: fis.. st tim .
CRETARIA D A DRA. MARIA INES ORTIZ BARBOSA

\ HACIENDA DIRECCION DISTRITAL DE PARA FALLO DE SEGUNDA INSTANCIA.
- IMPUESTOS - SUBDIRECCION DE

| IMPUESTOS A LA PRODUCCION Y AL
CONSUMO - UNIDAD DE DETERMINACION,
ACTOS DEMANDADOS: LIQUIDACIONES IMPUESTO Y VIGENCIAS: INDUSTRIA
OFICIALES DE REVISION NUMEROS 029 COMERCIO Y AVISOS Y TABLERGCS, 3 A 6
DEL 31 DE MAYO DE 1999 Y 030 DEL 13 DE { BIMESTRES DE 1996 Y

JUNIO DE 2000. 3 A 6 PERIODQS DE 1997, SEIS BIMESTRES
DE1998Y 1Y 2DE 1999.
APODERADO DE LA ENTIDAD Y FECHA CELEBRACION COMITE: 28 DE

RESPONSABLE DE LA FICHA: FERNANDO JULIO DE 2003.
ENRIQUE ROJAS VASILESCO.
OPORTUNIDAD: EL PLAZO PARA CUANTIA DEL PROCESO:
PRESENTAR EL ACUERDO CONCILIATORIO
APROBADO POR EL COMITE Y FIRMADO $ 2.463.694.000
POR LLAS PARTES, ANTE EL CONSEJO DE

ESTADO, VENCE EL 31 DE JULIQ DE 2003.

VALORES CONCILIADOS

SANCIONES: ~$ 1.515.522.000 | INTERESES A 31-07-03:  $ 1.347.079.000

TOTAL CONCILIADO: $ 2.862.601.000
VALORES RECAUDADOS O CANCELADOS POR EL CONTRIBUYENTE

IMPUESTO $ 944.761.000

TOTAL $ 944.761.000
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HECHOS:

1. La Direccién Distrital de Impuestos a través de ta Subdireccion de Impuestos a la
Produccion y al Consumo - Unidad de Determinacion - Grupo de Liquidacion profirio
las iqugdamones oficiales de revisidn numeros.029 del 31 de mayo de 1999 y 030 del
13 de junio de 2000 para revisar las declaraciones del impuesto de Industria y
Comercio y Avisos y Tableros presentadas por la Corporacion Nacional de Ahorro y
_Vivienda "CONAVI" por los 30 a 69 hjmestres de. 1996.y,.32.a 69.periodos.de.1997} « w - -

" séis biméstres de 1998 v 10" y 22 de 1999 respectivamente, e imponerle sanciones

. por inexactitud de conformidad con el articulo 101 def Decreto distrital 807 de 1993.

L |

2. Inconforme la corporacion presentd sendas demandas en ejercicio de la Accidn de

Nutidad y Restablecimiento del Derecho consagrada en el articulo 85 del C.C.A. ante el

honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca los dias 20 de septiembre de

2000, radicacidn 631307, con adicién el 26 de octubre de 2000, radicacién 142890

para originar el proceso distinguido con el nimero 2000-1243, con relacién a la

Liquidacién de Revision 029 Y. el dia 15 de noviembre dngOO,_J,a_dlcaaMQ317mm mmw
e 'F*p%r?dﬁr fiigsr &1 #edocts No: *2800°1466" rospecic de la Liquidacion de Revisién 030.

;3. A solicitud det Distrito Capital de Bogota estos procesos fueron acumulados en uno

solo, correspondiéndole la radicacion 2000-1243, respecto de la cual el dia 24 de julio

de 2002, el Tribunal dicta sentencia denegando por completo las suplicas de la
demandante.

4. Mediante auto fechado como del 23 de agosto de 2002 se concede recurso de
apelacion.

5. Actualmente cursa el proceso ante la Seccion Cuarta del honorable Consejo de Estado,
con el expediente distinguido con el niumero 25000232700020000124301 o interno
13496 vy la Ultima actuacion registrada consiste en presentacion de alegatos de
conclusion el dia 24 de enero de 2003, yaciendo en el despacho desde el dia 29 de los
mismos mes y afio pendiente de fallo de segunda instancia.

6. Con base en el articulo 98 de la Ley 788 de 2002 y el Decreto distrital 122 de 2003,
"CONAVI" presenta salicitud de conciliacion del indicade proceso ante la Direccién de
Asuntos Judiciales el dia 18 de julio de 2003.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

+ Autorizacion Legal Para Conciliar.

__La conciliacidn, como una forma anticipada de terminacion de los procesos

]
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adeiantados en materia contencioso administrativa tributaria ante los trlbuﬁa_lea
administrativos y Consejo de Estado, fue autorizada para la Nacion y las entidades
territoriales mediante los articulos 98 y 99 de la Ley 788 de 2002 (27 de diciembre) y a |
traves del Decreto de caracter distrital niimero 122 de 2003 (16 de abril) el gobierno |

local la implementd y reglament¢ para el Distrito Capltal de Bogota precnsandose con
el mismo los requisitos de procedibilidad. Lo R -

LEY 788 DE 2002 (27 DE DICIEMBRE)

"Ley 388 de 2002 Articulo 98 Conc;/facron contencrosa admfnrstratlva mbutaﬂa tos
contribuyentes y responsables de los impuestos sobre la renta, ventas, retencion en
i3 fuente y timbre nacional que hayan presentado demanda de nufidad y
restablecimiento del derecho ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo
antes de la vigencia de esta Ley, con respecto a la cual no se haya proferido
sentencia definitiva, podran conciliar antes def 31 de jufio del afio 2003, con la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales hasia un veinte por ciento (20%,) del
mayor impuesto discutido, y el valor total de las sanciones e intereses segun el caso,
cuando el proceso contra una liquidacion oficial se halle en primera instancia, lo

anterior_siempre  Ycuando ef contribugente 0, respongable. paguesel,ochenta. pok. s
R . i) (ko% Yl Vor Jmpues oy su actualizacion en discusion.

Si se trata de una demanda contra una resolucion gue impone una sancion, se podrd
condifiar hasta un veinte por dento (20%,) ef valor de la misma, para lo cual se

debera pagar el ochenta por ciento (80%,) del valor de la sancion y su actualizacion
segiin ef caso.

Cuando el proceso confra una liquidacion oficial se halle en unica instancia o en
conocimiento del Honorable Consejo de Estado, se podrd conctliar solo en valor total
de fas sanciones e intereses, siempre que e contribuyente o responsable pague el
clento por cinto (100%,) del mayor impuesto y su actualizacion en discusion.

Para tales efectos se deberd adjuntar 12 prueba del pago o acuerdo de pago de:

a) La fiquidacion privada de impuesto sobre la renta por el afio gravable 2001
cuando se trate de un proceso por dicho impuesto; b) Las dedlaraciones del
impuesto a las ventas correspondientes al afio 2002, cuando se trate de un
proceso por dicho impuesto; ¢) Las dedaraciones de retencion en la fuente
correspondientes al afio 2002, cuando se trate de un proceso por este concepto;

. d) De los valores conciliados, segin el caso. £ acuerdo conciliatorio prestard
mérito ejecutivo de conformidad con lo sefialado en los articulos 828 y 829 del
Estatuto Tributario, y haré trénsito a cosa juzgada.

Lo no previsto en esta disposicion se regulard conforme a fa ley 446 de 1998 yel

Codigo Contencioso Administrativo, con excepcion de las normas que Je sean
contrarias.

L ST S HLLS D PR O s R RINRT R EESCRRT LN S 8
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entes territoriales en relacion con las obligaciones de su competencia, lo anterior
tambien sera aplicable respecto del impuesto al consumo. ”

' ¢ Requisitos de Procedibilidad de la Conciliacion.

| De-acuérdo con'la solicitud y una vez verificado el cumplimiento de los requisitos

I de procedibilidad de la conciliacién por parte de la Subdireccién Juridico
Tributaria y la Direccién de Asuntos Judlaales se somete a comlte para,_ sy

= estudio’y aprobacién el proyecto de formula o acuerdo conciliatorio @ celebrarse
entre "CONAVI" y el Distrito Capital de Bogota.

DECRETO 122 DE 2003 (16 DE ABRIL)

"Decreto 122 de 2003

Articulo 19, Requisitos para la conciliacion en los procesos contencioso
administrativo tributarios. Los contribuyentes, responsables y agentes retenedores

(5

P; E ,x:.‘g»

tributarios con ef cumplimiento de fa totalidad de los siguientes requisitos:

a.

Que con anterioridad a la fecha de entrada en vigencia de la Ley 788 de 2002
(debe entenderse 27 de diciembre de 2002) se Aubiere presentado demanda en
accion de nulidad y restablecimiento del derecho ante la jurisdiccion contencioso
- administrativa en contra de los actos oficiales de revision de impuestos y/o
imposicion de sanciones;

Que dentro del proceso no se haya proferido sentencia definitiva;

Que la soficitud de conciliacion de presente antes del 31 de julio de 2003,

Que se acredite ef pago o acverdo de pago de los valores conciliados (debe
entenderse valores cancelados),

Que se acredite el page o acuerdo de pago de las fiquidaciones privadas del
impuesto distrital objeto de concifiacion (debe entenderse para este caso
Impuesto de Industria y Comercio y Avisos y Tableros) correspondiente al afio
gravable 2002 cuando ef periodo gravable sea anual o las del afio gravable
2003, si este es diferente al anual,"”

Artictlo 3°. Conciliacion en los procesos contencioso administrativo tributarios en
dnica instancia o ante el Consejo de Estado. Cuando se trate de procesos gue se
encuentran pendientes de fallo en unica instancia o ante el Consejo de Estado,
deberdn observarse las siguientes reglas:

a.

Cuando el procese se encuentre en unica instancia o en conocimiento del
Consgjo de Estado y recalga sobre upa liguidacion oficial de revision, el
contripuyente, responsable, agente retenedor o declarante deberd pagar el
clento por ciento (100%) del mayor valor del impuesto;...”

Las disposiciones contenidas en el presente articulo podran ser ap/fcadas por or los

- X0

g3 rﬁ—..am--ﬁ-. R R JE

)&s impugstos administrados poty lagDiteqaion. Pistrital, de -Impuestos : podrdn s ML il
condiliar antes del 31 de Julic de 2003 los procesos corifenciosos administrativo
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i + Tramite de la Conciliacion:

-

La conciliacion debera seguir el tramite previsto en el articulo 4° del Decreto 122, asi:

“Articulo 4°. Tramite de la concifiacion. La formula concifiatoria respecto de
procesos judiciales notificados a partir del 1° de enero de 2002 deberd suscribirla y

. aprobarla el apoderado general de fa Secretatia de Hacienda y para los procesos -
notificados antes del 19 de enero de 2002, iz suscribird ef apoderado judicial de fa
Oficina de Asuntos Judiciates de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor, @ mas
o @0 £ 31 de ju o,geagqg.?,,y Sehy presentada,. junto- con- jos. documentos que- . -
acrea&tan el cump imienfo de los requisitos legales, dentro de los diez (10) dias
habiles siguientes, en forma conjunta por e contribuvente, responsable, agente
retenedor o su apoderado y por el apoderado de la entidad ante la Corporacion
respectiva, para que esta cite a audiencia de conciliacion, suscriba el acta
correspondiente y dicte el auto declarando terminado el proceso.(...)" (El término de
fos diez (10) dias habiles no aplica per que no lo contempla la ley, por lo tanto el
plazo maximo para todo el trémite es hasta el 31 de julio de 2003).

¢+ Competencia del Comité de Conciliacion de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor

o 95 BO0QI DISITTO CORIG it s 0 . o A ol . A s |85

De conformidad con el articulo 14, en concordancia con el 4° def Decreto 122 de
. 2003, corresponde al Comité de Conciliacion de la Secretaria General de la Alcaldia
i Mayor de Bogota Distrito Capital aprobar las conciliaciones a celebrarse con los
contribuyentes de impuestos de cardcter distrital que decidan acogerse a esta forma
de terminacién anticipada del proceso, respecto de los iniciados ante la jurisdiccion

contencioso administrativa con demandas notificadas al representante legal de esta
ciudad con anterioridad al 1 de enero de 2002.

Para el caso, los libelos que dieron origen a los procesos acumulados y ahora objeto
de conciliacion fueron notificados al Director de Asuntos Judiciales los dias 31 de
octubre de 2000 y 27 de febrero de 2001 (adicion de demanda) respecto del proceso
niimero 00-1243 y 17 de abril de 2001 para el expediente No. 00-1466, por lo tanto,

le existe competencia al Comité para conocer de la solicitud de conciliacién formulada
por "CONAVI".

"Articulo 14. Comité de Concifiacion de /a Secretaria de Hacienda. El Comité de Conciliacion
de la Secretariz de Hacienda tendrd, ademds de fas funciones establecidas en los
reglamentos correspondientes, competencia para decidir y aprobar cuando sea def caso, las
solicitudes de conciliacion de los procesos judiciales de cardcter tributario notificados a I1a
Secretaria de Hacienda a partir def 19 de enero de 2002; en los notificados antes de esa

fecha, la competencia serd del Comité de Conciliacion de la Secretaria General de Iz
Alcatdia Mayor.”
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ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA DISTRITO CAPITAL
SECRETARIA GENERAL
COMITE DE CONCILIACION
CONCILIACION PROCESOS CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIOS.
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REFERENCIA CONCILIACION EN MATERIA TRIBUTARIA DISTRITAL, ARTICULOS 98 Y 99 !
' DE LA LEY 788 DE 2002 Y DECRETO DISTRITAL 122 DE 2003

| NUMERO DEL PROCESO A CONCILIAR;
1 11001031500020030063501.

(16 DE ABRIL).
[TIPO DE ACCION: NULIDAD Y |

RESTABLECIMIENTO DEL PERECHO HOY
RECURSO EXTRAORDINARIO DE SUPLICA.

COMPETENCIA: CONSEJO DE ESTADO - -
SALA PLENA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO.

ESTADO ACTUAL DEL PROCESOQ: EL 10 DE

JULIO DE 2G03 SE ADMITIO RECURSO DE
SUPLICA Y SE DIO TRASLADO PARA

| PRESENTARSALEGATOS: . v s ot il i .

DEMANDADO E IMPUGNANTE: DISFRITO
CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DE

' HACIENDA - DIRECCION DISTRITAL DE
' IMPUESTOS.

DEMANDANTE: CORPORACION DE AHORRO
Y VIVIENDA AV VILLAS HOY BANCO ‘
COMERCIAL AV VILLAS.

ACTO DEMANDADO: LIQUIDACION DE
.REVISION NUMERO 045 DEL 9 DE MARZO
DE 1999 Y RESOLUCION 042 DEL 27 DE
MARZO DE 2000.

IMPUESTO Y VIGENCIAS: INDUSTRIA'Y
COMERCIO Y AVISOS Y TABLEROQS, SEIS
BIMESTRES DEL ANO GRAVABLE DE 1996.

APODERADO DE LA ENTIDAD Y
RESPONSABLE DE LA FICHA: FERNANDO
ENRIQUE ROJAS VASILESCO.

FECHA CELEBRACION COMITE: 28 DE
JULIO DE 2003.

OPORTUNIDAD: EL PLAZO PARA
PRESENTAR EL ACUERDO CONCILIATORIO
APROBADO POR EL COMITE Y FIRMADO
POR LAS PARTES ANTE EL CONSEJO DE
ESTADO, VENCE EL 31 DE JULIO DE 2003.

VALORES CONCILIADOS

SANCIONES: Segun la liquidacion de Revisién 045 del 09-03-99: 495.146.000

INTERESES A 31-07-03:

562.203.000

| TOTAL CONCILIADO: 1.057.349.000
VALORES RECAUDADOS O CANCELADOS POR EL CONTRIBUYENTE

| IMPUESTO 309.466.000

TOTAL 309.466.000

[ TR
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~ HECHOS:

La Direccion Distrital de Impuestos a través de la Subdireccicn de Impuestos a la
Produccion y al Consumo - Unidad de Determinacion - Grupo de Liquidacion profirid ia
Liquidacion de:Revision numero 045 del 9 de marzo de 1999, para revisar las
declaraciones del impuesto de Industria y Comercio y Avisos y Tableros presentadas
por la Corporacion de Ahorro y Vivienda Av Villas pot los 6 bimestres del afio gravable

Decreto distrital 807 de 1993.

Inconforme ia corporacion presento demanda en ejercicio de la accién de nulidad v
restablecimiento del derecho consagrada en el articulo 85 del C.C.A. ante el honorable

Tribunal Administrative de Cundinamarca el dia 10 de agosto-de 2000, para originar el
proceso distinguido con el niumero 2000-1070.

El 13 de septiembre de 2001, el Tribunal dicta sentencia accediendo a las suplica de la

demma%aﬁ?a PO DT TR S RS T R B e T

lLa Seccién Cuarta del honorable Consejo de Estado dictd sentencia el dia 10 de
febrero de 2003 anulando la liguidacidon de revisidn en lo concerniente al primer
bimestre del afio gravable de 1996 y a la imposicidén de la sancidon por inexactitud,
dentro del expediente 25000232700020000107001 - INT. 12925.

E! Distrito Capital de Bogotd interpuso para ante la Sala Plena de lo Contencioso
Administrativo del honorable Consejo de Estado recurso extraordinario de suplica,
para originar el proceso 110010315000200300635 (objeto de condiliacién) y en el
mismo el 10 de julio de 2003 se dicté auto admitiendo el recurso interpuesto y
ordenando traslado para presentar alegatos, esta es la Ultima actuacion,

Con base en el articulo 98 de la Ley 788 de 2002 y el Decreto distrital 122 de 2003 AV
VILLAS presento solicitud de conciliacion del indicado proceso ante la Direccion de
Asuntos Judiciales el dia 22 de julio de 2003.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Autorizacion Legal Para Conciliar.

La conciliacion, como una forma anticipada de terminacion de los procesos
adefantados en materia contencioso administrativa tributaria ante los tribunales
administrativos y Consejo de Estado, fue autorizada para la Nacion y las entidades

.de 1996.e imponerie sanciones por.inexactitud de conformidad con el articulo 101 del |- ~
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territoriales mediante los articulos 98 y 99 de la Ley 788 de 2002 (27 de diciembre) y a
traves del Decreto de caracter distrital niimero 122 de 2003 (16 de abril) el gobierno

local la implemento y reglamento para el Distrito Capital de Bogota, precisandose con
el mismo los requisitos de procedibilidad.

e i

LEY 788 DE 2002 (27 DE DICIEMBRE)

"Ley 788 de 2002 Articule 98. Conciliacion contenciosa administrativa tributaria. Los

contribuyentes y responsables.de. los impuestos sobre la rentaxventas, retencion en -

la fuente y timbre nacional, que hayan presentado demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo
antes de fa vigencia de esta Ley, con respecto a la cual no se hayva proferido
sentencia definitiva, podran conciliar antes del 31 de julio del afio 2003, con la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales hasta un veinte por ciento (20%) def
mayor impuesto discutido, y ef vafor total de las sanciones e intereses seguin e/ caso,
cuando el proceso contra una liquidacion oficial se halle en primera instancia, lo
anterior siempre y cuando el contribuyente o responsable pague el ochenta por
ciento (80%) del mayor impuesto y su actualizacion en discusion.

o i i e SR i i MR R SRR St A B MR A i

Si se trata de una demanda contra una resolucion que impone una sancion, se podrd
concifiar hasta un veinte por clento (20%) ef valor de /3 misma, para lo cual se

debera pagar el ochenta por ciento (80%) del valor de la sancion y su actualizacion
segtin el caso.

Cuando el proceso contra una liquidacion oficial se hafle en unica instancia o en
conocimiento del Honorable Consejo de Estado, se podrd concifiar solo en valor total
de las sanciones e intereses, siempre que el contribuyente o responsable pague el
ciento por cinto (100%,) del mayor impuesto y su actualizacion en discusion.

Para tales efectos se debera adjuntar la prueba del pago o acuerdo de pago de:

a) La liquidacion privada de impuesto sobre la renta por el afo gravable 2001
cuando se trate de un proceso por dicho impuesto; b) Las declaraciones del
impuesto a fas ventas correspondientes al afio 2002, cuando se trate de un
proceso por dicho impuesto; ¢) Las declaraciones de retencion en fa fuente
correspondientes al ano 2002, cuando se trate de un proceso por este concepto;
d) De los valores conciliados, segtin el caso. El acuerdo conciliatorio prestard
mérito ejecutivo de conformidad con lo sefialado en los articulos 828 y 829 del
Estatuto Tributatfo, y hatd transito a cosa juzgada.

Lo no previsto en esta disposicion se regulara conforme a la ley 446 de 1998 y ef
Codigo Contencioso Administrativo, con excepcion de Ias normas qgue le sean
contrarias.

Las disposiciones contenidas en el presente articulo podrdn ser aplicadas por los
entes terriforiales en relacion con las obligaciones de su competencia, lo anterior

et A e |
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tambien sera aplicable respecto del impuesto al consumo.”

Requisitos de Procedibilidad de la Conciliacion.

De acuerdo con la solicitud y una vez verificado el cumplimiento de los requisitos de
procedibilidad de ia conciliacion por parte de la Subdireccién Juridico Tributaria v la
Direccion de Asuntos Judiciales, se somete a consideracion del comité el proyecto de
acuerdo a celebrarse entre esta corporacion vy el Distrito Capital Bogota.

SE Y PR W T N PP ARSI TN ST - SR VI S T
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DECRETO 12'2 DE 2003 (16 DE ABRIL)
“Decreto 122 de 2003, |

Articulo 19, Requisitos para I3 concifiacion en los procesos contencioso

administrativo tributarios. Los contribuyentes, responsables y agentes retenedores

de los impuestos administrados por la Direccion Distrital de Impuestos podrdn

conciffar antes del 31 de julio de 2003 los procesos contenciosos administrative

tributarios con ef cumplimiento de la totalidad de los siguientes requisitos: ) -
e o O e A .« DB Py i s U Bl 50 ¢ i e o Bl L B s B

a. Que-con anterioridad a la fecha de entrada en vigencia de la Ley 788 de 2002
(debe entenderse 27 de diciembre de 2002) se hubiere presentade demanda en
accion de nuiidad y restablecimiento del derecho ante la jurisdiccion contencioso
- administrativa en contra de los actos oficiales de revision de impuestos y/o
imposicion de sanciones;

b, Que dentro del proceso no se haya proferido sentencia definitiva;

c.  Que la solicitud de conciliacion de presente antes del 31 de julio de 2003;

d. Que se acredite e pago o acuerdo de pago de Jos valores conciliados (debe
entenderse valores cancelados),;

e. Que se acredite ef pago o acuerdo de pago de las liguidaciones privadas del
impuesto distrital objeto de conciliacion (debe entenderse para este caso
Impuesto de Industria y Comercio y Avisos y Tableros) correspondiente al aro
gravable 2002 cuando el periodo gravable sea anual o las del afio gravable
2003, si este es diferente af anval,”

Articulo 39, Concifiacion en los procesos contencioso administrativo tributarios en
unica instancia o ante e Consejo de Estado. Cuando se trate de procesos que se
encuentran pendientes de fallo en unica instancia o ante el Consejo de Estado,
deberan observarse las siguientes reglas:

4. Cuando el proceso se encuentre en unica instancia o en conocmiento del
Consejo de Eslado y recaiga sobre una figuidacion oficial de revision, ef
contribuyente, responsable, agente retenedor o declarante debers pagar ef
clento por ciento (100%) del mayor valor del impuesto,... "

oo
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+ Tramite de la Conciliacion:

La conciliacion debera seguir el tramite previsto en el articulo 4° del Decreto 122, asi:

TArticulo 4°. Trémite de la conciliacion. la formula conciliatoria respecto de
procesos judiciales notificados a partir del 19 de enero de 2002 debera suscribirla y
aprobarla el apoderado general de la Secretaria de Hacienda y para los procesos
notificados antes del 1° de enero de 2002, la suscribird el apoderado judicial de la
Oficina de Asuntos Judiciales de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor, a mas
tardar el 31 de+julio de~2003*y ser presentddla’ junto con'los docimentos que
acreditan el cumplimiento de los requisitos legales, dentro de los diez (10) dias
hdbiles siguientes, en forma conjunta por el contribuyente, responsable, agente
retenedor o su apoderado y por el apoderado de la entidad ante la Corporacion
respectiva, para que esta cite a audiencia de conciliacion, suscriba el acta
correspondiente y dicte el auto declarando terminado el proceso.(...)" (El término de

los diez (10) dias habiles no aplica por que no lo contempla la ley, por lo tanto el

plazo maximo para todo el tramite es hasta el 31 de julio de 2003).

+ Competencia del Comité de Conciliacion de la Secretaria General gi&ﬁlea Alcaldia Mayor | . . . .
Lt de BOGOLA Distrito Capital =~ - W il i Bl e ool MRS T‘* _

De conformidad con el articulo 14, en concordancia con el 4° del Decreto 122 de
2003, corresponde al Comité de Conciliacidn de la Secretaria General de la Alcaldia
Mayor de Bogota Distrito Capital aprobar las conciliaciones a celebrarse con los
contribuyentes de impuestos de caracter distrital que decidan acogerse a esta forma
de terminacion anticipada del proceso, respecto de los iniciados ante la jurisdiccion
contencioso administrativa con demandas notificadas al representante legal de esta
ciudad con anterioridad al 1 de enero de 2002.

Para el caso, el libelo que origind el proceso objeto de conciliacion fue notificado al
Director de Asuntos Judiciales con anterioridad al 31 de diciembre de 2001, por lo
tanto le existe competencia al Comité para conocer de la solicitud de conciliacién.

"Articulo 14. Comité de Conciliacion de la Secretarnia de Hacienda. El Comité de Conciliacion
de la Secretaria de Hacienda tendrd, ademds de las funciones establecidas en los
reglamentos correspondientes, competencia para decidir y aprobar cuando sea del caso, las
solicitudes de concifiacion de los procesos judiciales de cardcter tributario notificados a la
Secretaria de Hacienda a partir del 19 de enero de 2002; en los notificadas antes de esa
fecha, la competencia serd del Comité de Conciliacion de la Secretaria General de /a

FERNANDO ENRIG
Mpoderado de Bogota D.

Hasta otra oportymid 'ml
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ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA DISTRITO CAPITAL
SECRETARIA GENERAL
COMITE DE CONCILIACION
CONCILIACION PROCESOS CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIOS.

REFERENCIA: CONCILIACION EN MATERIA TRIBUTARIA DISTRITAL, ARTICULOS 98 Y 99
. .. «|PELALEY 788 DE 2002-Y-DECRETO DISTRITAL-¥22 DE 2003 (16 DEABRIL). =~~~ =~

\ NUMERO DEL PROCESO A CONCILIAR: TIPO DE ACCION: NULIDAD Y
1 25000232700020000115001 - INT. 13296. | RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
' COMPETENCIA: CONSEJO DE ESTADO - ESTADO ACTUAL DEL PROCESO: EL 12 DE
| SECCION CUARTA. JUNIO DE 2003 SE DICTO FALLO
FAVORABLE Y DESDE EL 9 JULIO SE
ENCUENTRA AL DESPACHO DE LA DRA.
| MARIA INES ORTIZ BARBOSA.
.| DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL DE DEMANDANTE: CORPORACION DE AHORRO | |
e | BOGQT A PORAGTOSADMINISTRATIVOS i | YsVIVIENDA COLPATRIA HOY BANCQ™S- it sk
EMANADOS DE LA SECRETARIA DE COLPATRIA RED MULTIBANCA COLPATRIA

'HACIENDA - DIRECCION DISTRITAL DE S.A.
 IMPUESTOS - SUBDIRECCION DE

' IMPUESTOS A LA PRODUCCION Y AL

: CONSUMO - UNIDAD DE DETERMINACION.

ACTO DEMANDADO: LIQUIDACION DE IMPUESTO Y VIGENCIAS: INDUSTRIAY

REVISION NUMERO 015 DEL 5 DE ABRIL DE | COMERCIO Y AVISOS Y TABLEROS, 3 A 6

2000. BIMESTRES DE 1997, 1 A 4 PERIODOS DE
1998.

-APODERADO DE LA ENTIDAD Y FECHA CELEBRACION COMITE: 28 DE

@ RESPONSABLE DE LA FICHA: FERNANDO JULIO DE 2003.
ENRIQUE ROJAS VASILESCO.
OPORTUNIDAD: EL PLAZO PARA CUANTIA DEL PROCESO:
PRESENTAR EL ACUERDO CONCILIATORIO
APROBADO POR EL COMITE Y FIRMADO $ 1.773.853.000
POR LAS PARTES, ANTE EL CONSEJO DE
ESTADO, VENCE EL 31 DE JULIO DE 2003.

VALORES CONCILIADQOS
| SANCIONES: 1.091.602.000
INTERESES A 31-07-03: 954.410.000
TOTAL CONCILIADO: 2.046.012.000
VALORES RECAUDADQS O CANCELADQOS POR EL CONTRIBUYENTE
IMPUESTO 682.251.000

TOTAL 682.251.000
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HECHOS:

La Direccion Distrital de Impuestos a través de la Subdireccidn de Impuestos a la
Produccion y al Consumo - Unidad de Determinacion - Grupo de Liquidacién profirio la
Liguidacién de Revision numero 015 del 5 de abril de 2000 para revisar las
declaraciones del impuesto de Industria y Comercio y Avisos y Tableros presentadas

por_la Corporacion de Ahorro y Vivienda "COLPATRIA" por los 3 a 6 bimestres de 1997 h

y 1 a 4 periodos de 1998 e imponerle sanciones por inexactitud de conformidad con el
articulo 101 del Decreto distrital 807 de 1993.

Inconforme ia corporacion presentd demanda en ejercicio de la accion de nulidad y

_ restablecimiento del derecho consagrada en el articulo 85 del C.C.A. ante el honorable

Tribunal Administrativo de Cundinamarca el dia 4 de septiembre de 2000, radicacién !
630650, para originar el proceso distinguido con el numero 2000-1150, ia cual fue |
notificada al Director de Asuntos Judiciales el dia 31 de octubre de 2000.

B S ke o M e T e e e R RAEE A B NS i i e S sl W

EI dia 17 de abril de 2002 el Trlbunal dicta sentencia denegando las suplica de la

demandante. !

Actualmente cursa el proceso ante la Seccién Cuarta del honorable Consejo de Estado
con el expediente distinguido con el nimero 25000232700020000115001 o interno
13296 y la dltima actuacion registrada es fallo del dia 12 de junio de 2003, yaciendo
en ef despacho de la doctora Maria Inés Ortiz Barbosa desde el dia 9 de julio de 2003.

COLPATRIA interpuso recurso de sUplica el mismo dia de la solicitud de conciliacion,
esto es, el 22 de julio de 2003.

Con base en el articulo 98 de la Ley 788 de 2002 y el Decreto distrital 122 de 2003
COLPATRIA presenté solicitud de conciliacion del indicado proceso ante la Direccidn
de Asuntos Judiciales el dia 22 de julio de 2003.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Autorizacion Legal Para Conciliar, ‘

La conciliacién, como una forma anticipada de terminacién de los procesos |
adelantados en materia contencioso administrativa tributaria ante los tribunales
administrativos y Consejo de Estado, fue autorizada para la Nacion y las entidades

territoriales mediante [os articulos 98 y 99 de la Ley 788 de 2002 (27 de diciembre) ya]

e e
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través del Decreto de caracter distrital ndmero 122 de 2003 (16 de abril) el gobierno
iocal la implementd y reglament¢ para el Distrito Capital de Bogota, precisandose con
el mismo los requisitos de procedibilidad.

LEY 788 DE 2002 (27 DE DICIEMBRE)

“Ley 788 de 2002 Articulo 98. Concifiacion contenciosa administrativa tributaria. Los
contribuyentes y responsables de los impuestos sobre la renta, ventas, retencion en
la_fuente y. timbre.. nacional, que. hayanspresentado demands ~de* nitifidad ™y~ ~
restablecimiento del derecho ante fa jurisdiccion de lo contencioso administrativo
antes de la vigencia de esta Ley, con respecto a lfa cual no se haya proferido
sentencia definitiva, podran conciliar antes del 31 de jufio del afio 2003, con la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales hasta un veinte por ciento (20%),) del
mayor impuesto discutido, y el valor total de las sanciones e intereses segun el caso,
cuando el proceso contra una liquidacion oficial se hafle en primera instancia, lo
antetior siempre y cuando el contribuyente o responsable pague el ochenta por
ciento (809, del mayor impuesto y su actualizacion en discusion.

<51 se trata de una dempanda, coptia una.resolucion que:impone una Sancion, se podrs s~ == | ks -

concilfiar hasta un veinte por ciento (20%) ef valor de la misma, para lo cual se
debera pagar ef ochenta por ciento (80%) del valor de la sancidn y su actualizacion
segun ef caso.

Cuando el proceso contra una liguidacion oficial se halle en Unica instancia o en
conocimiento del Honorable Consejo de Estado, se podrd conciliar solo en valor total
de las sanciones e intereses, siempre que el contribuyente o responsable pague el
ciento por cinto (100%) del mayor impuesto y su actualizacion en discusion.

Para tales efectos se deberd adjuntar Ja prueba del pageo o acuerdo de pago de:

a) La liquidacion privada de impuesto sobre la renta por ef afio gravable 2001
cuando se lrate de un proceso por dicho impuesto; b) Las declaraciones del
impuesto a las venlas correspondientes al afno 2002 cuando se trate de un
proceso por dicho impuesto; ¢) Las dedaraciones de retencion en la fuente
correspondientes al afio 2002, cuando se trate de un proceso por este concepto;
d) De los valores concifiados, segin el caso. El acuerdo concifiatorio prestard
mérito ejecutivo de conformidad con lo sefalado en los articulos 828 y 829 def
Estatuto Tributario, y hard transito a cosa juzgada.

Lo no previsto en esta disposicion se regulard conforme a 13 ley 446 de 1998 y ef

Cdodigo Contencioso Administrativo, con excepcion de las normas que le sean
contrarias.

Las disposiciones contenidas en el presente articulo podrdn ser aplicadas por los
entes territoriales en relacion con las obligaciones de su competencia, lo anterior
también sera aplicable respecto de/ impuesto af consumo.”




FOMRE P ERSEY - 8

Secretaria

GENERAL -

ATCATINA MAYOR DE BOGOTA

Requisitos de Procedibilidad de la Conciliacién.

De acuerdo con la solicitud y una vez verificado el cumplimiento de los requisitos de
procedibilidad de la conciliacion por parte de la Direccion de Asuntos Judiciales, se
llega a la conclusién de que esta no es procedente como quiera que no se cumplen
las previsiones del articulo 98 de la Ley 788 de 2002 y del literal b) del articulo 1 del
Decreto 122 de 2003, en medida que existe sentencia definitiva proferida el dia 12 de

- -junio.de«2003-por. el honorable: Consejo’de Estado™ Seccién Cuarta. Es de acotar que

aln a la fecha de celebracion del comité no se ha admitido el recurso de siplica
interpuesto por esta contribuyente, teniendo en cuenta que el mismo se radicé ante

el Consejo de Estado el mismo dia en que se hizo la solicitud de conciliacion (22 de
julio de 2003).

DECRETO 122 DE 2003 (16 DE ABRIL)

"Decreto 122 de 2003.

v B A W e s e et E el A e B B s S e
An‘rcu"; 19 Reguisitos para la conciliacion . en los procesos contencioso
administrativo tributarios. Los contribuyentes, responsables y agentes retenedores

de los impuestos administrados por /a Direccion Distrital de Impuestos podran
conciliar antes def 31 de julio de 2003 los procesos contenciosos administrativo
tributarios con ef cumplimiento de fa totafidad de los siguientes requisitos:

a. Que con anterforidad a /a fecha de entrada en vigencia de la Ley 788 de 2002
(debe entenderse 27 de diciembre de 2002) se hubiere presentado demanda en
accion de nulidad y restablecimiento def derecho ante la jurisdiccion contencioso
- administrativa en contra de Jos actos oficiales de revision de impuestos y/o
imposicion de sanciones;

b.  Que dentro def proceso no se haya proferido sentencia definitiva;

Que la soficitud de conciliacion de presente antes del 31 de julio de 2003;

Que se acredite el pago o acuerdo de pago de los valores conciliados (debe

entenderse valores cancelados),

e. Que se acredite el pago o acuerdo de pago de las lquidaciones privadas del
impuesto distrital objeto de concifiacion (debe entenderse para este caso
Impuesto de Industria y Comercio y Avisos y Tableros) correspondiente al ano
gravable 2002 cuando el periodo gravable sea anual o las del afio gravable
2003, si este es diferente al anual "

an

Articulo 3°. Conciliacion en los procesos contencioso administrativo tributarios en
unica instancia o ante el Consejo de Estado. Cuando se trate de procesos que se

encuentran pendientes de faflo en unica instancia o ante el Consejo de Estaco,
deberdn observarse las siguientes reglas:

a. Cuando el proceso se encuentre en unica instancia o en conocimiento del

STV T O R
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contribuyente, responsable, agente retepedor o declarante debera pagar él
ciento por ciento (100%) del mayor valor del impuesto,...”

¢+ Tramite de la Conciliacion:

La conciliacion debera seguir el tramite previsto en el articulo 4¢ del Decreto 122, asi:
. e e O o N e =

BT D
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"Articulo 49, Tramite de la conciliacion. La formula conciliatoria respecto de
‘ procesos judiciales notificados a partir del 10 de enero de 2002 deberd suscribirla y
| aprobarla el apoderado general de la Secretaria de Hacienda y para los procesos
| notificados antes del 19 de enero de 2002, la suscribird el apoderado judicial de /a
Oficina de Asuntos Judiciales de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor, a mas
tardar ef 31 de julio de 2003 y ser presentada, junfo con los documentos que
acreditan el cumplimiento de los requisitos legales, dentro de los diez (10) dias
habiles siguientes, en forma conjunta por el contribuyente, responsable, agente
+ retenedor o su apoderado y por el apoderado de fa entidad ante la Corporacion

He

correspondiente y dicte el auto declarando terminado el proceso.(...)" (El término de
los diez (10) dias habiles no aplica por que no lo contempla la ley, por lo tanto el
i plazo maximo para todo el tramite es hasta el 31 de julio de 2003).

"+ Competencia del Comité de Conciliacion de la Secretaria General de [a Alcaldia Mayor
de Bogotd Distrito Capital.

De conformidad con el articulo 14, en concordancia con el 4° del Decreto 122 de
2003, corresponde al Comité de Conciliacion de la Secretaria General de la Alcaldia
Mayor de Bogota Distrito Capital aprobar las conciliaciones a celebrarse con los
contribuyentes de impuestos de caracter distrital que decidan acogerse a esta forma
de terminacion anticipada del proceso, respecto de los iniciados ante la jurisdiccion
contencioso administrativa con demandas notificadas al representante legal de esta
ciudad con anterioridad al 1 de enero de 2002.

Para el caso, el libelo que origind el proceso objeto de conciliacidn fue notificado al
Director de Asuntos Judiciales el dia 31 de octubre de 2000, es decir, antes del 31 de
diciembre de 2001, por lo tanto, le existe competenda al Comité.

"Articulo 14, Comite de Conciliacion de fa Secretaria de Hacienda, El Comité de Conciliacion
de la Secretaria de Hacienda tendrd, ademds de las funciones establecidas en los
reglamentos correspondientes, competencia para decidir y aprobar cuando sea del caso, las

" CdﬁEEjb de Estade y recaiga sobre una liguidacion oficial de revision, ef ]

Solicitudes de concifiacion _de los procesos judiciales de cardcter tributario notificados a 13
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| . Secretaria de Haclenda a partir del 19 de enero de 2002; en los notificados antes de eca

fecha, la compelencia serd del Comité de Concifiacion de la Secretaria General e et
’ Alcaidia Mayor. " !
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ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA DISTRITO CAPITAL
SECRETARIA GENERAL
COMITE DE CONCILIACION
CONCILIACION PROCESOS CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIOS.

P ke,

B oL AL LA R [EART MEAT s LR
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‘ R S A

REFERENCIA: CONCILIACION EN MATERIA TRIBUTARIA DISTRITAL, ARTICULOS 98
'DE LA LEY 788 DE 2002 Y DECRETO DISTRITAL 122 DE 2003 (16 DE ABRIL).

P L

B
)

| NUMERO DEL PROCESO A CONCILIAR: TIPO DE ACCION: NULIDAD Y K
g000232700020000114901. RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. |
COMPETENCIA: SECCION CUARTA. . DEMANDANTE: BANCO CAFETERO S.A. - |
B CONCASA. , ,
' DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL DE ESTADO ACTUAL DEL PROCESQ: DESDE EL, | s aame 5. it
BOGOTA POR ACTOS ADMINISTRATIVOS: «|2 DE JULIO*DE 2003 SE'ENCUENTRA AL~ !
4 - » %|EMANADOS DE (A SECRETARIA DE DESPACHO DEL CONSEJERQ DOCTOR JUAN

' HACIENDA - DIRECCION DISTRITAL DE ANGEL PALACIO HINCAPIE, PARA FALLO.
IMPUESTOS - SUBDIRECCION DE %
" IMPUESTOS A LA PRODUCCION Y AL :

| CONSUMO - UNIDAD DE DETERMINACION.
ACTOS DEMANDADQS: LIQUIDACION IMPUESTO Y VIGENCIAS: INDUSTRIA
OFICIAL DE REVISION NUMERO 014 DEL 15| COMERCIO Y AVISOS Y TABLEROS, 3 A6
g ‘ .DE MARZO DE 2000. BIMESTRES DE 1997 Y SEIS PERIODOS DE
g 11998,
APODERADQ DE LA ENTIDAD Y FECHA CELEBRACION COMITE: 28 DE
RESPONSABLE DE LA FICHA: FERNANDO JULIO DE 2003. !
ENRIQUE ROJAS VASILESCO. .
OPORTUNIDAD: EL PLAZO PARA CUANTIA DEL PROCESO: l
PRESENTAR EL ACUERDO CONCILIATORIO _ ‘
APROBADO POR EL COMITE Y FIRMADO $ 1.464.550.000;

POR LAS PARTES, ANTE EL CONSEJO DE

ESTADO, VENCE EL 31 DE JULIO DE 2003.
VALORES CONCILIADOS
SANCIONES: $ 900.261.000
INTERESES A 31-07-03: $
r_TQTAL CONCILIADQ: $
i VALORES RECAUDADQS O CANCELADQS POR EL CONTRIBUYENTE
IMPUESTO $ 563.288.000

TOTAL $ 563.288.000
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HECHOS:

La Direccion Distrital de Impuestos a través de la Subdireccién de Impuestos a la
Produccion y al Consumo - Unidad de Determinacion - Grupo de Liquidacion profirio la
Liguidacion de Revisién niimero 014 fechada como del 15 de marzo de 2000 para
revisar las declaraciones del impuesto de Industria y Comercio y Avisos y Tableros’
presentadas por "CONCASA" por los 30 a 6° bimestres de 1997 y seis periodos de

1998 e imponerie sanciones por inexactitud de conformrdad con el artlculo 101 del |

wbecretq. disteitak 807 de-1993 s ~- 4 = = wome T

Inconforme la corporacion presentd demanda en ejercicio de la accién de nulidad y
restablecimiento del derecho consagrada en el articulo 85 del C.C.A. ante el honorable
Tribunal Administrativo de Cundinamarca durante el afo de 2000, para originar el

proceso distinguido con el niimero 2000-1149, la cual fue notificada al Distrito el 17
de octubre de 2000.

El Tribunal dicta sentencia favorable a la parte demandada el dia 5 de febrero de | '

2003, |a cual fue apelada y.concedido eI recurso ek20 de marzo de 2003.” St

Actualmente cursa el proceso ante la Seccion Cuarta del honorable Consejo de Estado,
ponente doctor Juan Angel Palacio Hincapié, dentro del expediente distinguido con el
nimero 25000232700020000114901 y la Gltima actuacion registrada consiste en que
yace el expediente en el despacho para falio desde el 2 de julio de 2003.

Con base en el articulo 98 de la Ley 788 de 2002 y e! Decreto distritat 122 de 2003,
"CONCASA" presenta solicitud de conciliacion del indicado proceso ante la Direccion de
Asuntos Judiciales el dia 25 de julio de 2003.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Autorizacion Legal Para Conciliar.

La conciliacion, como una forma anticipada de terminacion de los procesos
adelantados en materia contencioso administrativa tributaria ante los tribunales
administrativos y Consejo de Estado, fue autorizada para la Nacion y las entidades
territoriales mediante los-articulos 98 y 99 de la Ley 788 de 2002 (27 de diciembre) v a
través del Decreto de caracter distrital nimero 122 de 2003 (16 de abril) el gobierno
local la implementd vy reglamentd para el Distrito Capital de Bogotd, precisandose con
el mismo los requisitos de procedibilidad.

LEY 788 DE 2002 (27 DE DICIEMBRE)

‘Ley 788 de 2002 Articule 98. Conciliacion contenciosa administrativa tributaria, Los
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contribuyentes y responsables de los impuestos sobre la renta, ventas, retencion en

‘o fuente y Umbre nacional, que hayan presentado demanda de nulidag y
restablecimiento del derecho ante la jurisdiccion de fo contencioso administrativo
antes de la vigencia de esta Ley, con respecto a la cual no se haya proferido
sentencia definitiva, podran concifiar antes del 31 de jufio del afio 2003, con fa
Direccidn de Impuestos y Aduanas Nacionales hasta un veinte por ciento (20%,) del
mayor impuesto discutido, y el valor fotal de las sanciones e intereses segiin ef caso,
cuando el proceso contra una fliguidacion oficial se hafle en primera instancia, lo

anterfor siempre y cuande & contribuyente o ;espor_isag/e pague_ef ochenta, por,“ﬂm;*mmm

e o CTEPQ, (80%,) del mayor impuestory su Actualizacion en discusion.

5t se trata de una demanda contra una resolucion que impone una sandion, se podrd
concliar hasta un veinte por cento (20%,) el valor de ta misma, para lo cual se

deberd pagar el ochenta por ciento (80%) del valor de la sancion y su actualizacion
segtin ef caso.

Cuando el proceso contra uha figuidacion oficial se halle en dnica instancia o en
conocimiento del Honorable Consejo de Estado, se podra concillar solo en valor total -

cieqiaepor. cipta. (100%kdel mayor impuesto’y st actllallzaton en discusion. Para
tales efectos se deberd adjuntar 1a prueba del pago o acuerdo de pago de:

a) La hguidacion privada de impuesto sobre fa renta por € ano gravable 2001
cuando se trate de un proceso por dicho impuesto; b) Las declaraciones def
impuesto a las ventas correspondientes al afio 2002, cuando se trate de un
proceso por dicho impuesto; ¢) Las declaraciones de retencion en [a fuente
correspondientes al arnio 2002, cuando se trate de un proceso por este concepto;
d) De fos valores concifiados, segtin ef caso. £l acuerdo concillatorio prestard
merito ejecutivo de conformidad con lo sefialado en fos articulos 828 y 829 def
Estatuto Tributario, y hard transito a cosa juzgada.

Lo no previsto en esta disposicion se regulard conforme a 1a ley 4496 de 1998 y ef
Codigo Contencioso Administrative, con excepcion de las normas gue le sean
contrarias.

Las disposiciones confenidas en el presente articulo podran ser aplicadas por los
entes territoriales en relacion con fas obligaciones de su competencia, lo anterior
también serad aplicable respecto del impuesto af consumo.”

+ Requisitos de Procedibilidad de la Conciliacion.
DECRETO 122 DE 2003 (16 DE ABRIL)
“Decreto 122 de 2003.

Articulo 19 Requisitos para /a  concifiacion en los procesos contencioso

de las sanciones e intereses, siempre que e contribuyente o responsable DAGYE Elca. i i st 55
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administrativo tributarios. 1os contribuyentes, responsables v agentes retenedores

e los impuestos administrados por k3 Direccion Distrital de Impuestos podran
concifiar antes del 31 de julio de 2003 los procesos contenciosos administrativo
tributarios con ef cumplimiento de la totalidad de los siguientes requisitos:

a.  Que con anterioridad a la fecha de entrada en vigencia de la Ley 788 de 2002
(debe entenderse 27 de diciembre de 2002) se hubrere presentado demands en
accion de nulidad y restablecimiento def derecho ante la junlsdftab’n contencloso

- administrativa en contra de los actos oflciales de rews:og de Jmpuestos y/o... .

s HDDOSICION (e SANCIOMES W e i SrcsBe his i W
Que dentro del procese no se haya proferido sentencia definitiva,
Que la solicitud de concifiacion de presente antes del 31 de julio de 2003,

¢, Que se acredite ef pago o acuerdo de pago de fos valores concifiados (debe
entenderse valores cancelados),

e Que se acredite ef pago o acuerdo de pago de las liguidaciones privadas def
impuesto distrital objeto de conciiacion (debe entenderse para este casc
Impuesto de Industria y Comercio y Avisos y Tableros) correspondiente al afio
gravable 2002 cuando el petiodo gravable sea anual o las del afio gravable
2003, si este es diferente al anual.”

._w‘_&m%&marmd*ﬂ”

Artictlo 39, Concifiacion en los procesos contencioso admmfstratfvo tributarios en

tinica instancia o ante ef Consejo de Fstadp. Cuando se trate de procesos que se

encuentran pendientes de fallo en dnica instancia o ante el Consejo de Estado,
deberan observarse las siguientes reglas:

™

a. Cuando el proceso se encuentre en unica instancia o en conocimiento del
Consejo de Fstado y recaiga sobre una lfiguidacion oficial de revision, ef
contribuyente, responsable, agente retenedor o declarante deberd pagar ef
crento por clento (100%,) del mayor valor def impuesto,..."”

De acuerdo con la solicitud y una vez verificado el cumplimiento de los
requisitos de procedibilidad de la conciliacion por parte de la Subdireccion
Juridico Tributaria y la Direccion de Asuntos Judiciales de conformidad con el
instructivo, se somete a comité para su estudio y aprobacion el proyecto de
formula o acuerdo conciliatorio a celebrarse entre "CONCASA" y el Distrito
Capital de Bogota.

Tramite de la Conciliacién:

La conciliacion debera seguir el tramite previsto en el articulo 4¢ del Decreto 122, asi:

"Articulo 4°. Tramite de la concifiacion, La formula concifiatoria respecto de
procesos judiciales notificados a partir del 19 de enero de 2002 debera suscribirla y
aprobarla el apoderado general de la Secretaria de Hacienda y para los procesos
notificados antes del 1° de enero de 2002, /a suscribird el apoderado judicial de la
Oficina de Asuntos Judiciales de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor, a mas

PP SRS
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.¢...Competencia del Comitérde-Condiliacién de I3 SecFetaria General de la Alcaldia Mayor

_ ciudad con anterioridad al.L decenero de 2002, -~ e i e

Hasta otra oportunidad,

FERNANDO ENRIQUE ROJAS VASILESCO
Apoderado de Bogota D.C.
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tardar ef 31 de jufio de 2003 y ser presentada, junto con los documentos que '
acreditan el cumplimiento de los requisitos legales, dentro de los diez (10) dias
habiles siguientes, en forma comjunta por el contribuyente, responsable, agente
retenedor o su apoderado y por ef apoderado de la entidad ante la Corporacion
respectiva, para que esta cife a audiencia de conaliacion, suscriba el acta
correspondiente y dicte el auto declarando terminado e/ proceso.(...)" (El término de
los diez (10) dias habiles no aplica por que no lo contempla la ley, por lo tanto el
plazo maximo para todo el trAmite es hasta el 31 de julio de 2003).

el A Y T B

de Bogota Distrito Capital.

De conformidad con el articulo 14, en concordancia con el 4° del Decreto 122 de
2003, corresponde al Comité de Conciliacion de la Secretaria General de la Alcaldia
Mayor de Bogota Distrito Capital aprobar las conciliaciones a celebrarse con los
contribuyentes de impuestos de cardcter distrital que decidan acogerse a esta forma
de terminacion anticipada del proceso, respecto de los iniciados ante la jurisdiccién
contencioso administrativa con demandas notifi cadas al representante legal_de, esta,

Para el casc, el libelo gue dio origen al proceso objeto de solicitud de conciliacion fue |
notificado al Director de Asuntos Judiciales el 17 de octubre de 2000, es decir con
anterioridad al 31 de diciembre de 2001, por lo tanto, le asiste competencia.

Articulo 14. Comiteé de Conciliacion de la Secretaria de Haclenda. El Comité de Condiiacion
de la Secretana de Haclenda fendrd, ademas de fas funciones establecidas en los
reglamentos correspondientes, competencia para decidir y aprobar cuando sea del caso, /as
soficitudes de conciliacion de los procesos judiciales de cardcter tributario notificados a la
Secretaria de Haclenda a partir del 1° de enero de 2002, en los nolificados antes de esa
fecha, la competencia serd del Comité de Conciliacion de la Secretaria General de la
Alcaldia Mayor.”

| g <4yl
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REFERENCIA: CONCILIACION EN MATERIA TRIBUTARIA DISTRITAL, ARTICULOS 98 Y 99
'DE LA LEY 788 DE 2002 Y DECRETQ DISTRITAL 122 DE 2003 (16 DE ABRIL).
WMERO DEL PROCESO A CONCILIAR: TIPO DE ACCION: RECURSOS
%1001031500020020115301. EXTRAORDINARIOS DE SUPLICA.
| COMPETENCIA: CONSEJQ DE ESTADO SALA | DEMANDANTE: CONCASA.
| PLENA. : ’ e
o ,_‘ DEMANDADQ: RISTRITO CAPITAL DE-- -~ ~{ESTADO ACTUALDEL PROCESO: EL 26 DE
o e “T‘BﬁGOTA POR ACTOS ADMINISTRATIVOS MAYQ DE 2003 SE ORDENA NOTIFICAR AL
'EMANADOS DE LA SECRETARIA DE 'REPRESENTANTE LEGAL DE BANCAFE.
-HACIENDA - DIRECCION DISTRITAL DE
| IMPUESTOS - SUBDIRECCION DE
IMPUESTOS A LA PRODUCCION Y AL
CONSUMO - UNIDAD DE DETERMINACION,
ACTOS DEMANDADOS: LIQUIDACION IMPUESTO Y VIGENCIAS: INDUSTRIA
OFICIAL DE REVISION NUMERO 024 DEL 5 '|COMERCIO Y AVISOS Y TABLEROS, 3 A6
6 ' DE MAYO DE 1999, BIMESTRES DE 1996.

e e R Aot g
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CONCASA 1153

ALLALDIA MAYOR DE BOGOTA DISTRITO CAPITAL
SECRETARIA GENERAL
COMITE DE CONCILIACION
CONCILIACTON PROCESOS CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIOS.

Ty g e SR e

APODERADO DE LA ENTIDAD Y
RESPONSABLE DE LA FICHA: FERNANDO
ENRIQUE ROJAS VASILESCO.

FECHA CELEBRACION COMITE: 28 DE
JULIO DE 2003.

OPORTUNIDAD: EL PLAZO PARA
PRESENTAR EL ACUERDO CONCILIATORIO
-APROBADO POR EL COMITE Y FIRMADO
POR LAS PARTES, ANTE EL CONSEJO DE
LESTADO, VENCE EL 31 DE JULIO DE 2003.

CUANTIA DEL PROCESO:

$ 540.605.000

VALORES CONCILIADOS
SANCIONES: $ 332.680.000
INTERESES A 31-07-03: $
TOTAL CONCILIADO: $
VALORES RECAUDADOS O CANCELADOS POR EL CONTRIBUYENTE
IMPUESTO $ 207.925.000
TOTAL

$ 207.925.000
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HECHOS: ’ T T

La Direccion Distrital de Impuestos a través de la Subdireccion de Impuestos a la
Produccion y al Consumo - Unidad de Determinacion - Grupo de Liquidacion profirio {a
Liquidacion de Revision numero 024 fechada como del 5 de mayo de 1999 para
revisar fas declaraciones del impuesto de Industria y Comercio y Avisos y Tableros
presentadas por "CONCASA" por los 3° a 6° bimestres de 1996 e imponerle sanciones.

™

Inconforme fa corporacion presentd demanda en ejercicio de la accion de nulidad y
restablecimiento del derecho consagrada en el articulo 85 del C.C.A. ante el honorable
Tribunal Administrativo de Cundinamarca durante el aho de 1999, para originar el

proceso distinguido con el ndmero 1999-0709, la cual fue notificada al Distrito el 29
de octubre de 1999.

. Apelada la sentencia dictada en primera instancia, la Seccion Cuarta del honorable

Consejo de Estado, par decidir sobre.la.apelacion. dicta fallo el dia’ 9 de”agosto de

2002 confirmando la liquidacién oficial del impuesto, empero levantando la sancion

por inexactitud. A solicitud de ias partes, el 11 de octubre de 2002 concede los
recursas de suplica interpuestos por estas.

. Actualmente cursa el proceso ante la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del

Consejo de Estado, ponente doctor Alejandro Ordofiez Maldonado, dentro del
expediente distinguido con el nimero 11001031500020020115301 y la dltima
actuacion registrada consiste en ordenar notificar al representante legal de Bancafe el
26 de mayo de 2003.

. Con base en el articulo 98 de la Ley 788 de 2002 y el Decreto distrital 122 de 2003,

"CONCASA" presenta solicitud de concitiacion del indicado proceso ante fa Direccion de
Asuntos Judiciales el dia 25 de julio de 2003.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Autorizacion Legal Para Conciliar.

La conciliacion, como una forma anticipada de terminacion de los procesos
adelantados en materia contencioso administrativa tributaria ante los tribunales
administrativos y Consejo de Estado, fue autorizada para la Nacidn y las entidades
territoriales mediante los articulos 98 y 99 de 1a Ley 788 de 2002 (27 de diciembie) y a
través del Decreto de caracter distrital nimero 122 de 2003 (16 de abril) el gobierno

local la implementd y reglamento para el Distrito Capital de Bogotd, precisandose con
el mismo los requisitos de procedibilidad.

| - g st 23
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LEY 788 DE 2002 (27 DE DICIEMBRE)

"Ley 788 de 2002 Articulo 98. Conciliacion contenclosa administrativa tributaria. Los
contribuyentes vy responsables de los impuestos sobre fa renta, ventas, retencion en
la fuente y tmbre nacional, que hayan presentado demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo
antes de la vigencia de estz Ley, con respecto & la cual no se haya proferido
sentencia definitiva, podrén concifiar antes del 31 de julio del affio 2003, con /a

b e s APEYORITRUEStO. discutido; el valor totdf o A Bones e intereses segtin ef caso,

I
i
1
l z a - . . P'*‘
L Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales hasta un veinte por. giento(2096). el we: e - 4k 3

cuando ef proceso contra una liquidacion oficial se halfe en primera instancia, fo
anteriar siempre v cuando el contribuvente o responsable pague el ochenta por
ciento (80%;) del mayor impuesto y su actualizacion en discusion,

Si se trata de una demanda contra una resolucion que impone una sancion, se podra
concitiar basta un veinte por ciento (20%) el valor de la misma, para o cual se

deberd pagar el ochenta por clento (80%) del valor de /a sancicn y su actualizacion
seguin ef caso,

Cuandy el proceso contra una liquidacion oficial” se halle en nica instancia o en
conocimiento def Honorable Consejo de Estado, se podra conciliar solo en vajor total
de fas sanciones e jntereses, siempre que ef contribuyente o responsable pague ef
ciento por anto (100%) del mayor impuesto y su actualizacion en discusion.

Para tales efectos se deberd adjuntar la prueba del pago o acuerdo de pago de:

a) La lquidacion privada de impuesto sobre la renta por el afio gravable 2001
cuando se trate de un proceso por dicho impuesto; b) Las declaraciones del
impuesto a las ventas correspondientes al afio 2002, cuando se trate de un
proceso por dicho impuesto; ¢) Las declaraciones de refencion en fa fuente
correspondientes af afio 2002, cuando se trate de un proceso por este conceplo;
d) De los valores conciliados, segin el caso. El acuerdo conciliatorio prestard
mérito ejecutivo de conformidad con lo sefalado en los articulos 828 y 829 del
Estatuto Tributario, y hara transito a cosa juzgada.

Lo no previsto en esta disposicion se regulard conforme 3 fa ley 446 de 1998 y ef
Codigo Contencioso Administrativo, con excepcion de s normas que le sean
contrarias.

Las disposiciones contenidas en e presente articulo podran ser aplicadas por los
entes territoriates en relacion con las obfigaciones de su competencia, lo anterior
también serd aplicable respecto def impuesto af consumo.”

"¢ Requisitos de Procedibilidad de la Conciliacion.

De acuerdo con la solicitud y una vez verificado el cumplimiento de los requisitos

— 1
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:r— de procedibilidad de la conciliacién por parte de la Subdireccién Juridico ‘
. Tributaria y la Direccidn de Asuntos Judiciales de conformidad con el instructive,

se somete a comité para su estudio y aprobacion el proyecto de formula o

acuerdo conciliatorio a celebrarse entre "CONCASA" y el Distrito Capital de
Bogota.

DECRETO 122 DE 2003 (16 DE ABRIL)
"Decreto 122 de 2003,

I
|
\
|
!
|
. ; k' o, e k]
! . e, e A e R W L
TSR TR e i
ﬂ Wﬁl#mw
)
i
|

IPPSERL o e i A

Articulo 19, Regquisitos para la conciliacion en Jos procesos contencioso
administrativo tributarios. Los contribuyentes, responsables y agentes retenedores
de los impuestos administrados por la Direccion Distrital de Impuestos podran
conciiar antes del 31 de julio de 2003 Jos procesos contenciosos administrativo
tributarios cor el cumplimiento de la totalidad de los siguientes requisitos:

|
|
! a.  Que con anterioridad a Je fecha de entrada en vigencia de fa Ley 788 de 2002
i (debe entenderse 27 de diciembre de 2002) se hubiere presentado demanda en
accion de nulidad y restablecimiento del derecho ante la jurisdiccion contencioso =
- administrativa en tontra de los actos oficiales de revision de impuestos y/o
imposicion de sanciones;
\ b.  Que dentro def procesc no se haya proferido sentencia definitiva;
Que la soficitud de conciliacidn de presente antes del 31 de julio de 2003;
Que se acredite ef pago o acuerdo de pago de los valores concifiados (debe
entenderse valores canceladaos),
e. Que se acredite ef pago o acuerdo de page de las liquidaciones privadas del
impuesto distrital objete de concfliacion {dehe entenderse para este caso
Impuesto de Industria y Comercio y Avisos y Tableros) correspondiente al afo
é gravable 2002 cuando el periodo gravable sea anual o las del anio gravable
2003, sf este es diferente al anual,”

oo

Articilo 30 Conciliacion en los procesos contencioso administrativo tributarios en
umica instancia o ante el Consejo de Estado. Cuando se trate de procesos que se
ericuentran pendientes de fallo en Unica instancia o ante el Consejo de Estado,
deberan observarse las siguientes reglas:

a. Cuando el proceso se encuentre en unica instancia o en conodmiento def
Consejo de Estado y recalga sobre una figuidacion oficial de revision, ef
contribuyente, responsable, agente retenedor o declarante deberd pagar el
ciento por ciento (100%,) def mayor valor def impuesto;... "

¢ Tramite de la Conciliacion:

La conciliacidn debera seguir el tramite previsto en el articulo 4° del Decreto 122, asi:

"Articulo 49, Trdmite de I3 conciliacion.  La formula_conciliatoria_respecto de
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Hasta otra oportunidad,

'FERNANDO ENRIQUE ROJAS VASILESCO
Apoderado de Bogota D.C.
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procesos judiciales notificados a partir del 10 de enero de 2002 debera suscribitla y 1
aprobarila el apoderado general de la Secretana de Hacienda y para 10s procesos
notificados antes del 1° de enero de 2002, la suscribird ef apoderado judicial de fa
Oficina de Asuntos Judiciales de Iz Secretaria General de la Alcaldia Mayor, a mas
tardar e 31 de jufio de 2003 y ser presentada, junte con los documentos que
acreditan el cumplimiento de los requisitos legales, dentro de los diez (10) dias
hdbiles siguientes, en forma conjunta por e conttibuvente, responsable, agente
retenedor o su apoderado y por ef apoderado de /a entidad ante la Corporacion
respectiva, para que esta cite a audiencia de conciliacion, susch bgmehgdammsw
correspondiente y dicte gl qutg.declarandosterminado él p?o@‘(" El término de

plazo maximo para todo el tramite es hasta el 31 de julio de 2003).

Competencia det Comité de Conciliacion de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor
de Bogota Distrito Capital.

De conformidad con el articulo 14, en concordancia con e} 4° del Decreto 122 de
2003, corresponde al Comité de Conciliacion de la Secretaria General de la Alcaldia
Mayor de Bogota Distrito Capital aprobar las conciliaciones a celebrarse con los
contribuyentes de impuestos de cardcter distrital que decidan acogerse a esta forma
de terminacion anticipada det proceso, respecto de los iniciados ante la jurisdiccion

contencioso administrativa con demandas notificadas al representante legal de esta
ciudad con anterioridad at 1 de enero de 2002.

Para el caso, el libelo que dio origen al proceso objeto de soficitud de conciliacion fue
notificado al Director de Asuntos Judiciales el 29 de octubre de 1999, es decir con
anterioridad al 31 de diciembre de 2001, por lo tanto, le asiste competencia.

"Articulo 14. Comité de Concillacion de la Secretaria de Hacienda. El Comité de Conciliacion
de fa Secretaria de Hacienda tendrd, ademds de fas funciones establecidas en los
reglamentos correspondientes, competencia para decidir y aprobar cuando sea del caso, las
solicitudes de concifiacion de los procesos judiciales de cardcter tributario notificados a la
Secretaria de Hacienda a partir del 1° de enero de 2002; en los notificados antes de esa

fecha, /a competencia serd del Comité de Concifiacion de la Secretaria General de la
Alcaldia Mayor.”
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Secrelaria

GENERAL

ALCALDLA MAYOR DE OGO T

ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA DISTRITO CAPITAL
SECRETARIA GENERAL
COMITE DE CONCILIACION
CONCILIACION PROCESOS CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIOS.

- : A il R e R R s el e e s Bl R O Bl o A o Bl B S auiie
(o

[RAEFERENCIA: CONCILIACION EN MATERIA TRIBUTARIA DISTRITAL, ARTICULOS 98 Y 99 |

DE LA LEY 788 DE 2002 Y DECRETO DISTRITAL 122 DE 2003 (16 DE ABRIL). _
NUMERQ DEL PROCESO A CONCILIAR: TIPO DE ACCION: NULIDAD Y
25000232700020010050601 RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
COMPETENCIA; TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA |

' DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL DE DEMANDANTE: FONDO DE EMPLEADOS DE
BOGOTA POR ACTOS ADMINISTRATIVOS ~ |ALBA LTDA.

EMANADOS DE LA SECRETARIA DE NIT. 860.043.980.
 HACIENDA — DIRECCION DISTRITAL DE

i IMPUESTOS - SUBDIRECCION DE
IMPUESTOS A LA PRODUCCION Y AL
%EONSUMO - UNIDAD DE DETERMINACION.
ACTO DEMANDADOQ: LIQUIDACION OFICIAL |ESTADQO ACTUAL DEL PROCESO:
DE REVISION NUMERO L-R 007 DE 7 DE ARCHIVADO
FEBRERO DE 2000.
IMPUESTO DE INDUSTRIA COMERCIO VIGENCIAS

: | AVISOS Y TABLEROS 1° A 6° BIMESTRE DE 1994
G 1° A 6° BIMESTRES DE 1995.
1° A 6° BIMESTRE ANO GRAVABLE 1.996.

APODERADOQ DE LA ENTIDAD. FECHA CELEBRACION COMITE: 28 DE
No existe apoderado JULIO DE 2003. I:

OPORTUNIDAD: EL PLAZO PARA
PRESENTAR EL ACUERDO CONCILIATORIO i
APROBADO POR EL COMITE Y FIRMADO j
POR LAS PARTES, ANTE EL CONSEJO DE

ESTADQ, VENCE EL 31 DE JULIO DE 2003.

HECHOS:
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Secretaria
GENERAL

ALCATINA MAYOR DE BOGUTA

L W
\1. La Direccion Distrital de Impuestos a través de la Subdireccion de Impuestos a la |
: Produccion y al Consumo - Unidad de Determinacion - Grupo de Liquidacion profirié la i
liquidacion oficial de revision nimero LR- 007 de 7 de febrero de 2000 |
J

2. Inconforme con el acto EL. FONDO DE EMPLEADOS DE ALBA LTDA. Nit 860.043.980-8
presenté demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho consagrada en el i

articulo 85 del C.C.A. ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca el

20 de marzo de 2001, radicacion 767470 para originar el proceso No o 200120500 | c g -5
s ] e roSpEcto desla Liquidacioh de ReVisién LR 007°de”™ 7°de febrero 2 %ﬁﬁ“ﬁi@bﬂ) =
|

I3. Actualmente el proceso se encuentra en el archivado en el Tribunal Administrativo de ‘
Cundinamarca.

4. Con base en el articulo 98 de la Ley 788 de 2002 y el Decreto distrital 122 de 2003, EL
FONDO DE EMPLEADOS DE ALBA LTDA. Nit 860.043.980-8 presenta solicitud de

conciliacion del indicado proceso ante el CID de la Alcaldia Mayor de Bogotd Av
Caracas 53-80 el 25 de julio de 2.003

5. Se somete a comité para estudio la solicitud elevada por EL FONDO DE EMPLEADOS |

| DE ALBA LTDA. Nit 860.043.980-8. #

" |

FUNDAMENTOS DE DERECHO

+ Autorizacion Legal Para Conciliar.

La conciliacion, como una forma anticipada de terminacion de los procesos
adelantados en materia contencioso administrativa tributaria ante los tribunales
administrativos y Consejo de Estado, fue autorizada para la Nacion y las entidades
territoriales mediante los articulos 98 y 99 de la Ley 788 de 2002 (27 de diciembre) y a
través del Decreto de caracter distrital nimero 122 de 2003 (16 de abril) el gobierno
local la implementd y reglamentd para el Distrito Capital de Bogota, precisandose con
el mismo los requisitos de procedibilidad.

LEY 788 DE 2002 (27 DE DICIEMBRE)

"Ley 788 de 2002 Articulo 98. Concifiacion contenciosa administrativa tributaria. Los
contribuyentes y responsables de los impuestos sobre /a renta, ventas, retencion en
la fuente y timbre nacional, que hayan presentadc demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho ante la_jurisdiccion de lo contenciose administrativo |




-
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Secretaria

GENERAL
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3(6;

antes de la vigencia de esta Ley, con respecto a /a cual no se hava proferido
sentencia definitiva, podran concifiar antes del 31 de julio del ario 2003, con la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales hasta un veinte por ciento (20%) del
mayor impuesto discutido, y el valor total de las sanciones e intereses segiin el caso,
cuando el proceso contra una liquidacion oficial se halle en primera instancia, o
anterior siempre y cuando el contribuyente o responsable pague e&f ochenta por
dento (80%) del mayor impuesto y sy actualizacion en discusion.

57 se trata de una demanda contra una resofucion que impone una sancion, se podra
concifiar hasta un veinte por ciento (20%) el valor de la misma, para lo cual se

debera pagar el ochenta por ciento (80%) del valor de fa sancion y su actualizacion
- -wSeglivefeaso. - Fow TUTy G LA 1A a7 ot ety

Cuando el proceso contra una fiquidacion oficial se halle en unica instancia o en
conocimiento del Honorable Consejo de Estado, se podrd conciliar sofo en valor total
de las sanciones e intereses, siempre que el contribuyente o responsable pague ef
clento por cinto (100%) del mayor impuesto y su actualizacion en discusion.

Para tales efectos se deberd adjuntar la prueba def pago o acuerdo de pago de:

a) la fiquidacion privada de impuesto sobre la renta por el ano gravable 2001
cuando se trate de un proceso por dicho impuesto, b) Las declaraciones del
impuesto a /as ventas correspondientes al afio 2002, cuando se trate de un
proceso por dicho impuesto; ¢} Las declaraciones de retencion en la fuente
correspondientes al ano 2002, cuando se trate de un proceso por este concepto;,
d) De los valores conciliadas, segtin el caso. El acuerdo conciliatorio prestard
meérito ejecutivo de conformidad con lo sefialado en los articulos 828 y 829 del
Estatuto Tributario, y hara transito a cosa juzgada.

Lo no previsto en esta disposicion se regulard conforme a la ley 496 de 1998 y ef

Codigo Contencioso Adrninistrativo, con excepcion de las normas que le sean
contrarias.

Las disposiciones contenidas en el presente articulo podran ser aplicadas por los
entes territoriales en relacion con las obfigaciones de su competencia, lo anterior
tambien serd aplicable respecto del impuesto af consumo.”

+ Requisitos de Procedibilidad de la Conciliacién.

DECRETO 122 DE 2003 (16 DE ABRIL)

"Vecreto 122 de 2003,

Articulo 19, Requisitos para la conciliacion en los procesos contencioso
administrativo tributarios, Los contribuyentes, responsables y agentes retenedores
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de los impuestos administrados por la Direccion Distrital de Impuestos podrdn 1
concifiar antes del 31 de julio de 2003 los procesos contenciosos administrativo |
i tributarios con el cumplimiento de la totalidad de los siguientes requisitos:!

a. Que con anterioridad a fa fecha de entrada en vigencia de fa Ley 788 de 2002
(debe entenderse 27 de diciembre de 2002) se Aubiere presentado demanda en
accion de nulidad y restablecimiento del derecho ante la jurisdiccion contencioso

I
I
1
!
~ administrativa en conltra de los actos oficiales de revision de impuestos y/o !
imposicion. de sanciones; 1

i

AL DISTRITO CAPITAL NO SE NOTIFICO DEMANDA RESPECTO DEL PROCESO EN | .
MENCION CON ANTERIORIDAD AL 27 DE DICIEMBRE DE 2.002 ‘

b Que dentro agel proceso no se haya proferido sentencia definitiva,

EN EL MOMENTC EL EXPEDIENTE SE ENCUENTRA ARCHIVADO Y NO EXISTE,

|
\
| PROCESO ALGUNO POR ESTAS VIGENCIAS ENTRE EL FONDOP Y EL DISTRITO
i CAPTTAL.

’AI no cumplirse estos requisito de procedibilidad y por ser concomitantes con los otros
determinados por el Decreto 122 del afio en curso no se hara estudic de los demas .
requisitos y se negara la solicitud de conciliacion con fundamento en la certificacion |
expedida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Cuarta. ‘

I
Por uitimo a la presente ficha se anexa una copia de la certificacion para lo de su
competencia.

Hasta otra oportunidad,

MAGDA LORENA GUZMAN GARZON
Funcionaria de Asuntos Judiciales.




